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зу 29 января 1904 г.; 2) разрешалось совмещать 
должность заведующего музеем М.Н.  Муравь
ева с другими должностями по ведомству МВД. 
Совет министров также внес предложение о 
замене названия «Западный и Северо-Запад
ный край» на перечисление губерний Вилен
ской, Ковенской и Гродненской [10, л. 23, 39]. 
Официально с 1 января 1912 г. Виленское гене
рал-губернаторство было ликвидировано. 

Таким образом, возникновение и существо
вание Виленского генерал-губернаторства до 
начала ХХ в. было продиктовано необходимос
тью присоединения северо-западных губер
ний к империи, а затем для ликвидации пос
ледствий восстаний 1830–1831 и 1863–1864 гг. 
и интеграции края с остальными частями импе
рии. Существование особой административный 
единицы – Виленского генерал-губернаторства, 
было обусловлено местными политическими 
и национально-религиозными особенностями. 
Одной из причин сохранения генерал-губерна
торской власти в крае на протяжении всего XIX в. 
известный публицист А.В. Романович-Словатин
ский называл стремление правительства окон
чательно решить проблему крупного католи
ческого землевладения [14, с. 14]. Возникший в 
начале ХХ в. политический кризис, стремление 
к унификации управления империей и критичес
кие высказывания государственных сановни
ков о широких правах генерал-губернаторовпри
вели к пересмотру их полномочий. Сущест- 
вование должности виленского генерал-губер
натора нарушало стройность бюрократической 
системы и вносило дополнительные сложности 
при реализации политики на местах. Власти сде
лали ставку на усиление контроля губернатор
ской администрации за всей местной жизнью, 
в то время как институт Виленского генерал-гу
бернаторства не вписывался в общую направ
ленность административных реформ, выдвину
тых в начале ХХ в.
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Summary

On the basis of archival documents the problem 
of liquidation of the Vilna General Governorate at the 
beginning of the XX century is revealed in the article. 
The author researched the points of view of the minis-
ters and high bureaucracy of Russian Empire for exist-
ence of special governor system in the north-western 
provinces. The special attention is given to political, 
economical and social reasons and the mechanism of 
liquidation of the Vilna General Governorate in 1912.

Поступила в редакцию 13.03.2013 г.

УДК 930«18/19»:[94(476)«17/18»:63]

Н.К. Тукайла,
аспірант кафедры гісторыі Беларусі БДПУ 

ГІС­ТА­РЫ­ЯГ­РА­ФІЯ КАН­ЦА XIX – ПА­ЧАТ­КУ XX ст. АГ­РАР­НАЙ ­
ГІС­ТО­РЫІ БЕ­ЛА­РУ­СІ КАН­ЦА XVIII – ПЕР­ШАЙ ПА­ЛО­ВЫ XIX ст.

Канец XVIII – першая палова XIX ст. уяў
ляе сабой пераходны перыяд сацыяль

на-эканамічнага развіцця Беларусі. У гэты час 

зараджаюцца новыя буржуазныя адносіны, што 
прыйшлі на змену старым, феадальна-прыгон
ніцкім. Праблема аграрных адносін заўсёды 

Рэ
па
зіт
ор
ый

 БД
ПУ



Весці БДПУ. Серыя 2. 2013. № 2 Гiсторыя40 41

з’яўлялася актуальнай, аднак і сёння застаецца 
ў шэрагу дыскусійных пытанняў. Адсутнасць 
абагульняльных прац па гістарыяграфіі аграр
най гісторыі Беларусі перыяду генезісу капіта
лізму і неабходнасць аб’ектыўнага аналізу гіс
торыі пытання ўказаных працэсаў вызначылі 
прадмет для даследавання.

Першыя працы, прысвечаныя гісторыі 
Беларусі даследуемага перыяду, адносяцца 
да XIX  ст. Змястоўнай з’яўляецца манагра
фія М.В.  Без-Карніловіча «Исторические све
дения о примечательных местах Белоруссии» 
[1]. Нягледзячы на этнаграфічны характар кні
гі і апавядальны стыль, аўтар сабраў рознаба
ковы фактычны матэрыял пра беларускія зем
лі. М.В.  Без-Карніловіч паспрабаваў ахаракта
рызаваць састаў насельніцтва, паўсядзённыя 
заняткі людзей і эканамічныя адносіны як паміж 
сабой, так і паміж насельніцтвам і дзяржавай. 
У раздзеле «Управление государственными 
имуществами» адзначаецца: «Для управле
ния и попечительства над казенными крестья
нами открыты в 1839 г. в белорусских губерниях 
Витебской и Могилевской под наблюдением 
Губернаторов особые Управления, назван
ные Палатами Государственных имуществ. До 
их учреждения в обоих губерниях казенными 
крестьянами управляли Губернские Казенные 
Палаты. Все Государственные имения и сво
бодные хлебопашцы в каждой губернии раз
делены на Округи, а те – на сельские общест
ва. Для лучшего исполнения распоряжений  
Палаты и ближайшего наблюдения в Округе за 
устройством имений и благосостоянием крес
тьян установлен Окружный начальник; ему 
подчинены лесничий, офицеры, конные лес
ные объездчики, полесовщики и пожарные ста
росты» [1, с. 253–254]. Дастаткова падрабязна 
аўтар аналізуе ўнутраны і знешні гандаль на 
тэрыторыі Беларусі даследуемага перыяду. 
М.В.  Без-Карніловіч таксама надае ўвагу паў
сядзённаму жыццю сялян. Напрыклад, аўтар 
піша, што «скудный урожай хлеба, получаемый 
с обрабатываемой для себя земли, бедность и 
недостатки в житейских потребностях вынуж
дают белорусского крестьянина кроме земледе
лия искать другие средства, посредством кото
рых он мог бы заработать деньги для уплаты 
лежащих на нем повинностей, и успокоения 
домашних нужд» [1, с. 298]. Насуперак расій
скім гісторыкам, якія адзначалі беднасць бела
рускіх зямель, М.В. Без-Карніловіч робіць выс
нову аб тым, што зямля дае дрэнны ўраджай  
толькі тады, калі не атрымлівае належнага 
догляду, а «сельское хозяйство только тогда 
доставляет ожидаемые выгоды, когда произво
дится людьми опытными и страстно привер
женными хозяйству» [1, с. 307]. Аўтар харак
тарызуе ўзаемаадносіны памешчыкаў і сялян: 
«Крестьяне сеют для себя количество хлеба, 

обеспечивающее их только в урожайные годы; 
при малых урожаях, собираемого со своих 
полей хлеба им недостаточно: тогда в пособие 
его получают от своих помещиков» [1, с. 307]. 
Акрамя таго, у працы М.В. Без-Карніловіча пры
сутнічае апісанне сельскагаспадарчай тэхнікі  
і спосабы апрацоўкі глебы.

Зразумела, што ўсе вышэйпералічаныя 
звесткі нельга аднесці да крытычнага матэры
ялу, а факты, пералічаныя аўтарам, не дазваля
юць поўна прааналізаваць праблему аграрных 
адносін перыяду генезісу капіталізму на бела
рускіх землях. Аднак гэта работа носіць этна
графічны характар, і ў ёй змешчаны дастатковы 
фактычны матэрыял мясцовага ўзроўню, які 
дазваляе гісторыкам рабіць пэўныя высновы.

Значны крытычны матэрыял па вывучэнні 
гісторыі Беларусі змешчаны ў працы В.В. Тур
чыновіча «Обозрение истории Белоруссии 
с  древнейших времен» [2]. Аўтар характарыза
ваў Беларусь як самастойную дзяржаву: «Бело
руссия имеет свою собственную историю, кото
рую можно бы разделить на древнюю и новую. Ее 
древняя, ее собственная история, мало известна; 
новая же, начинающаяся с XV столетия, тес
но связана с политической историей Литвы, 
Польши и России… позднейшая история с кон
ца XVII  ст. лишенная всякой самобытности… 
повторяет историю России и Польши» [2, с. VII, 
VIII]. Кіруючыся прынцыпам гістарыяграфіі кан
ца XIX ст., В.В. Турчыновіч апісваў палітычную 
гісторыю, ігнаруючы сацыяльна-эканамічную. 
Завяршыў аўтар сваю працу дакладнай харак
тарыстыкай беларускіх зямель перыяду канца 
XVIII – першай паловы XIX ст. [2, с. 239].

Яшчэ адной працай, у якой падаецца гіс
торыя беларускіх зямель, з’яўляецца выданне 
М.В.  Каяловіча «Лекции по истории западной 
Росси» [3]. У ёй прасочваецца антыпольская 
пазіцыя аўтара. Беларускія землі аўтар называў 
ахвярай польскай экспансіі, а таксама адзна
чаў, што гэтыя тэрыторыі зведалі два іншазем
ныя ўплывы: рускі і заходні. Апошняе, на яго 
думку, негатыўна адбілася на сацыяльна-эка
намічным становішчы краіны. Што датычыцца 
даследуемага намі перыяду, то М.В.  Каяловіч 
пісаў: «Поляки не смогли выработать действи
тельное благо для народа. Всеми улучшени
ями пользовалось шляхетство, а холопство так
же страдало» [3, с. 354]. Аналізуючы Канстыту
цыю 1791 г., аўтар адзначаў, што «…в ней нет 
свободы холопству. Допущены только облегче
ния, например в том, что нельзя убить безна
казанно… холопство необходимо для шляхет
ства, шляхетство погибнет при малейшей воле 
холопства» [3, с. 357].

Такім чынам, у метадалогіі М.В.  Каяловіча 
прасочваліся суб’ектыўныя рысы, характэрныя 
для пэўнага часу. Аўтар разглядаў беларускія 
землі як частку рускіх зямель і галоўным чынам 
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акцэнтаваў увагу на польскай экспансіі. Аднак 
аналіз сацыяльна-эканамічных працэсаў, што 
адбываліся на тэрыторыі Беларусі, гісторык 
зрабіў толькі некалькі заўваг.

Вельмі скупы матэрыял, прысвечаны гісторыі 
Беларусі даследуемага перыяду, прысутнічае ў 
рабоце П.  Шчабальскага «Рассказы Западной 
Руси» [4]. Працу можна хутчэй аднесці да клеры
кальнага кірунку ў гістарыяграфіі. Гісторыя бела
рускіх зямель зведзена да гісторыі Праваслаў
най Царквы, наступам каталіцтва на ўніяцтва. 
Прыгнёт сялянства з боку князёў аўтар тлум
вчыць фактарам рэлігійнай барацьбы [4, с. 125].

У канцы XIX  ст. гісторыя Беларусі знай
шла месца ў аглядных лекцыях В.В.  Ключэў
скага. Гісторык аналізаваў гісторыю беларус
кіх зямель як адну з частак Расійскай імпе
рыі і называў пашырэнне тэрыторыі на захад 
як завяршэнне «естественных границ государ
ства» [5, с. 542]. Акрамя кароткіх звестак пра 
гісторыю Беларусі, у раздзеле аб знешней палі
тыцы можна сустрэць некаторыя факты, якія 
тычацца сацыяльна-эканамічных працэсаў, у 
прыватнасці, аграрных. У раздзеле «Преобра
зования первых лет императора Александра I» 
былі пералічаны некаторыя ўказы царскага ўра
да, якія тычыліся новых тэрыторый. Так, быў 
названы Указ 12 снежня 1801 г., «предоставляв
ший лицам всех свободных состояний приобре
тать вне городов в собственность недвижи
мые имущества без крестьян; этим правом мог
ли воспользоваться купцы, мещане, казенные 
крестьяне. Закон 12 декабря разрушил вековую 
землевладельческую монополию дворянства, 
которое одно дотоле пользовалось правом 
приобретать землю в личную собственность» 
[5, с. 550]. В.В.  Ключэўскі аналізуе сялянскае 
пытанне ў межах усяго XVIII ст., аднак толькі ў 
адносінах да Расійскай імперыі.

Характэрнымі работамі, выкананымі ў кан
тэксце метадалогіі гістарыяграфіі канца XIX ст., 
з’яўляюцца манаграфіі П.Д.  Бранцава «Исто
рия Литовского государства с древнейших вре
мен» (Вільня 1889  г.) і «Очерк Древней Литвы 
и Западной России» (Вільня, 1891 г.). Гісторыю 
Літвы аўтар падзяліў на пяць перыядаў. Нам 
найбольш цікавым уяўляецца апошні, які гісто
рык пачынае з падзелаў Польшчы. Нягледзячы 
на агульную палітычную накіраванасць прац, 
аўтар знаходзіць месца і для аграрных пытан
няў. Так, П.Д.  Бранцаў адзначае, што пасля 
першага падзелу Польшчы «нашлись некото
рые лица, которые желали облегчить положе
ние крестьян, таковыми, между прочим, были… 
и представили в 1776 году сейму проект об 
улучшении положения крестьян, но все вос
стали против проекта» [6, с. 572]. Ва ўсіх рабо
тах аўтара прасочваюцца некаторыя заўвагі 
адносна сацыяльна-эканамічнага жыцця бела
рускіх зямель даследуемага перыяду, аднак 

гэта больш нагадвае каментарыі, чым кры
тычны аналіз і аб’ектыўныя высновы. 

Нельга не назваць такіх вядомых дасавецкіх 
аўтараў, як М.К. Любаўскага – рэктара Маскоў
скага ўніверсітэта і вядомага выкладчыка літоў
скай і заходнеславянскай гісторыі, паслядоўніка 
В.В. Ключэўскага, а таксама М.Ф. Уладзімірскі-
Буданава – аўтара вядомай працы «Немецкое 
право в Польше и Литве». Аднак гэтыя гісторыкі 
не надавалі ўвагі аналізу сацыяльна-эканаміч
ных, у прыватнасці, аграрных пытанняў. Яны 
былі, па-першае, прадстаўнікамі юрыдычнай 
школы, па-другое, характэрнай асаблівасцю 
даследаванняў таго перыяду з’яўлялася ціка
васць да палітычнай гісторыі.

Можна зрабіць выснову, што даследчыкі 
канца XIX  ст., якія пісалі гісторыю заходнерус
кіх зямель, закраналі і гісторыю Беларусі канца 
XVIII – першай паловы XIX ст. Шматлікія гісто
рыкі нават вызначалі беларускія землі ў якасці 
самастойнага аб’екта для вывучэння, што і 
паклала пачатак далейшым даследаванням. 
Агульным для ўсіх прац можна назваць вылу
чэнне палітычнай гісторыі, якое характарызу
ецца засяроджваннем ўвагі толькі на дзяржаў
на-палітычных і царкоўна-рэлігійных аспектах. 
Аднак нельга не адзначыць першыя спробы і 
каментарыі, што тычацца сацыяльна-эканаміч
нага жыцця аграрнага кірунку ў прыватнасці.

Такім чынам, нельга сцвярджаць, што наву
коўцы мяжы стагоддзяў зрабілі значны ўклад 
у даследаванне аграрнай гісторыі беларус
кіх зямель. Гэта было абумоўлена часам, у які 
працавалі гісторыкі (60-я гг. XIX – першыя гады 
XX ст.). Беларускія землі толькі ўвайшлі ў склад 
Расійскай імперыі і іх неабходна было інтэгра
ваць у дзяржаву. Адсюль характэрныя анты
польскія канцэпцыі і прарасійскія погляды, 
інтарэс да палітычнай гісторыі ў якасці тлума
чэння аб’яднання новых тэрыторый. Аднак усё 
вышэйпералічанае заклала падмурак для гісто
рыкаў, якія працавалі ў 20-я гг. XX ст., калі ўпер
шыню праявіўся інтарэс да аграрнай гісторыі 
Беларусі і пачалі закрывацца белыя плямы.

Адметнымі ў пачатку 20-х гг. XX  ст. былі 
работы У.І. Пічэты: «История народного хозяй
ства России XIX  – XX  вв.» (Москва, 1922  г.) і 
«История крестьянских волнений в России» 
(Минск, 1923 г.). Аўтар дасканала аналізуе акрэс
леныя праблемы і прыводзіць прыклады ў тым 
ліку з далучаных тэрыторый. У.І. Пічэта вызна
чыў працэсы сацыяльна-эканамічнага развіцця 
Расіі XIX ст. з улікам пашырэння зямель: пача
так развіцця прамысловага капіталу і разла
жэнне прыгоннай гаспадаркі, развіццё ўнутра
нага і знешняга гандлю. Усе працэсы, на думку 
аўтара, былі ўзаемазвязаны, аднак гісторык іх 
не атаясамліваў. Варта адзначыць, што адной 
з прычын змен сацыяльна-эканамічнага раз
віцця, аўтар называе далучэнне новых тэрыто
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рый (Польшы, Літвы, Беларусі, Украіны). Наву
ковец даследуе сельскагаспадарчую палітыку 
і прыходзіць да высновы аб значным адрозненні 
ў становішчы і структуры сельскай гаспадаркі 
заходніх і ўсходніх губерняў Расіі. У.І.  Пічэта 
падкрэслівае развіццё феадальнай гаспадаркі, 
радыкальныя змены сацыяльных адносін і 
адзначае, што найбольш практычныя гаспа
дары разумелі неабходнасць ліквідацыі прыгон
ных адносін, якія зжывалі сябе, а астатнія пры
стасоўвалі сваю гаспдарку да аджыўшых форм.

М.В.  Доўнар-Запольскі ўказвае на заняпад 
народнай гаспадаркі Беларусі ў XVIII ст. і адмаў
ляе яе істотныя змены, звязаныя з далучэн
нем да Расіі. Аўтар надае значную ролю селя
ніну ў  працэсах развіцця народнай гаспадаркі 
і робіць вывад, што гаспдарка не можа разві
вацца станоўча ва ўмовах эксплуатацыі сялян і 
маральнага падзення феадалаў [7]. Шмат мес
ца ў сваіх даследаваннях навуковец адводзіць 
гісторыі і структуры гандлю, што можна растлу
мачыць уплывам тэорыі «гандлёвага капіталу», 
якая панавала у той час, адным з прыхільнікаў 
якой быў К.І. Кернажыцкі.

Даследчык адзначыў, што рынак, які разві
ваўся ў XIX ст., выклікаў змену прыгоннай гаспа
даркі. Новымі вытворчымі сіламі знішчалася ста
рая арганізацыя і вылучалася іншая, адпавед
ная сучасным сацыяльна-эканамічным умовам, 
якія звязаны з развіццём прамысловага капі
талу. І калі ў першай палове XVII ст. для павы
шэння прадукцыі панскай гаспадаркі патрэбна 
было прымацаванне селяніна да зямлі, то ў пер
шай палове XIX ст. эканамічнае развіцце патра
бавала адрыву яго ад зямлі («вольны селянін») 
[8, с. 191]. К.І.  Кернажыцкі прыходзіць да выс
новы, што «прыгоннае грамадства» складанае і 
ў ім закладзены элемент развіцця гандлю, пра
мысловасці, што вядзе да капіталізму. Капіталізм 
вырас з нетраў феадальнай або прыгонніцкай 
фармацыі, феадалізм і прыгонніцтва характары
зуюцца аднымі і тымі ж вытворчымі адносінамі, 
адной і той жа класавай структурай. Гандлёвы 
капітал, з аднаго боку, разбурае феадальны 
спосаб вытворчасці (прагрэсіўная работа), а з 
іншага  – ён не зацікаўлены ў стварэнні новых 
вытворчых адносін, кансервуе старыя феадаль
ныя адносіны [9, с. 16]. Можна зрабіць выснову, 
што аўтар, захоплены тэорыяй М.М.  Пакроў
скага «гандлёвага капіталу», аднабакова аналі
заваў сацыяльна-эканамічнае развіццё даследу
емага перыяду, а таксама атаясамліваў працэсы 
разлажэння феадальна-прыгонніцкіх і зара
джэння буржуазных адносін.

Т.І.  Забела на аснове аналізу інвентароў 
і  асабістых даследаванняў прыйшоў да выс
новы аб нездавальняючым стане сялянскай гас
падаркі ў другой палове XVIII ст. Гісторык зрабіў 
агляд усіх відаў залежнасці падданага сялян
ства, структуры гаспадарання і ўказаў на шэраг 

фактараў, што прывялі да крызісу як сялянскай, 
так і памешчыцкай гаспадаркі. Асноўная пры
чына, якую называе аўтар,  – гэта ўзмацненне 
феадальнага прыгнету [10].

Такім чынам, гістарыяграфія аграрнай гісто
рыі Беларусі перыяду генезісу капіталізму скла
давалася пад уплывам гістарычнай рэальнасці, 
што адбілася на выбары прыярытэтных пытан
няў для даследавання і вываду навукоўцаў. 
Так, канец XIX  ст. характарызуецца цікавасцю 
да палітычнай гісторыі і павярхоўным аналізам 
сацыяльна-эканамічных праблем, рэзультаты 
якіх таксама зводзіліся да палітычнага стано
вішча. Сітуацыя станоўча мяняецца ў пачатку 
20-х гг. XX  ст., калі гісторыкі звяртаюць сваю 
ўвагу на пытанні аграрнай гісторыі Беларусі. 
У  гэты перыяд былі праведзены даследаванні 
і сабраны значны фактычны матэрыял. Нягле
дзячы на тое, што шэраг гісторыкаў працаваў 
пад уплывам «тэорыі гандлёвага капіталу», 
якая з цягам часу паказала сваю памылко
васць, былі закладзены асноўныя кірункі выву
чэння аграрнай гісторыі Беларусі канца XVIII – 
першай паловы XIX ст., у межах якіх працуюць 
і сучаныя гісторыкі.
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Summary

The article briefly analyzes the historiography of the 
end of the XIXth  – the beginning of the XXth century of 
the agrarian history of Belarus at the end of XVIII – the 
first half of XIXth century. A number of works of histori-
ans of the designated period are given, the directions of 
research and their methodology are pointed out. The his-
toriography of the beginning of the XXth century is charac-
terized by a change in the direction of research: a shift of 
interest to the study of the agrarian history of Belarus. It is 
concluded that in the 20-ies of the XXth century the main 
trends in the study of agrarian history Belarus at the end 
of XVIIIth – at the beginning XIXth century were identified.
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