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Аннотация. В статье представлены результаты проведенного анализа 
источников научной литературы по теме смешанного обучения. Различ-
ные ученые относят понятие «смешанное обучение» к разным категори-
ям дидактических понятий. Автор статьи выделил проблемные вопросы 
организации в учреждениях высшего образования смешанного обучения 
в условиях цифровой трансформации образования.
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Abstract. The article describes the results of the analysis of scientific litera-
ture sources on the topic of blended learning. Different scientists consider the 
concept of «blended learning» to different categories of didactic concepts. The 
author of the article has highlighted the problematic issues of blended learning 
organization in higher education institutions in the conditions of digital trans-
formation of education.

В системе педагогических знаний дидактические понятия являются 
ее важным компонентом. Дидактическое понятие играет роль предмета 
и средства познания нового в учебном процессе. Как отмечено в [1], понятие 
в широком смысле можно рассматривать как теорию о данном объекте.

В настоящее время система высшего образования в Республике Бела-
русь функционирует в рамках смешанного обучения в условиях цифровой 
трансформации [2]. Как удалось установить в результате проведенного 
анализа источников научной литературы по теме смешанного обучения 
[3–14], понятие «смешанное обучение» различные ученые относят к сле-
дующим категориям дидактических понятий: технологии, типу обучения, 



218

педагогическому подходу, концепции образовательного процесса, системе 
преподавания, гибриду традиционной очной формы обучения, рацио-
нальному сочетанию традиционного и электронного обучения.

Как видно из табл. 1, понятие «смешанное обучение» развивалось 
со временем благодаря накоплению знаний.

Таблица 1 – Анализ понятия «смешанное обучение»

Автор К какой категории  
дидактических понятий относит Источник Год 

публикации

Р. Гаррисон, 
Х. Канука технология [3] 2004

С. Дзюбан, 
Дж. Хартман, 
П. Москал

педагогический подход [4] 2004

К. Бонк, 
Ч. Грэхам подход [5] 2005

М.Н. Мохова концепция образовательного 
процесса [6] 2005

Э. Банадос
интеграция технологий в тради-
ционном обучении, с использова-
нием принципа гибкого подхода

[7] 2006

Ю.И. Капустин процесс [8] 2007
Дж. Дудени, 
Н. Хокли подход [9] 2007

М.С. Орлова тип обучения [10] 2009
Х. Стейкер, 
М. Хорн образовательный подход [11] 2012

В.А. Фандей гибрид традиционной очной 
формы обучения [12] 2012

М.С. Медведева система преподавания [13] 2015

Н.В. Ломоносова
рациональное сочетание 
традиционного и электронного 
обучения

[14] 2018

На наш взгляд, Н. В. Ломоносова в [14] наиболее полно дала опреде-
ление смешанного обучения как рациональное сочетание традиционного 
и электронного обучения, предполагающее использование только силь-
ных сторон каждого из методов и исключение слабых. В [15] представлен 
опыт применения смешанного обучения по учебной дисциплине «Осно-
вы машинного обучения» в учебном процессе в УО «БГУИР». Студенты 
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УО «БГУИР», участвующие в опросе, который был организован для выяв-
ления проблем применения смешанного обучения в преподавании учеб-
ных дисциплин, указали: эффективность смешанного обучения зависит 
от того, насколько хорошо разработан электронный образовательный ре-
сурс учебной дисциплины [15]. Н. В. Ломоносова в [14] подчеркнула, что 
электронный образовательный ресурс ‒ это основополагающая составная 
часть системы смешанного обучения студентов. В источниках научной ли-
тературы по теме смешанного обучения приведены различные пропорции 
соотношения традиционного и электронного компонентов. Варьирование 
электронного взаимодействия студентов с преподавателями может со-
ставлять от 20 до 70 %. Н. В. Ломоносова проводила экспериментальное 
исследование и установила, что оптимальное соотношение компонентов 
смешанного обучения для повышения уровня успеваемости каждого сту-
дента и качества образовательного процесса в целом составляет следу- 
ющую пропорцию соотношения: 30 % традиционного и 70 % электронно-
го взаимодействия преподавателей со студентами. Однако превалирую-
щая доля электронного обучения при организации смешанного обучения 
может привести: к низкому уровню развития профессиональных и пра-
ктических компетенций, фальсифицированию результатов электронных 
заданий. Стоит отметить, что при организации электронного взаимодей-
ствия преподавателей со студентами существенную роль играет созданная 
в учреждении высшего образования цифровая образовательная среда, со-
стоящая из трех компонент: 1) инфокоммуникационная инфраструктура; 
2) информационные ресурсы и сервисы; 3) профессорско-преподаватель-
ский состав и администрация учреждения высшего образования.

Таким образом, цифровая трансформация образования в системе 
высшей школы привела к решению новых важных задач: продумать во-
прос интеграции традиционного преподавания и электронного обуче-
ния, оптимизировать участие студентов в учебном процессе путем пе-
реосмысления учебных программ по учебным дисциплинам, сократить 
количество учебных аудиторных (в традиционном формате) занятий.

Научный руководитель: Пунчик В. Н., кандидат пед. наук, доцент, 
профессор, РИВШ.
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