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У артыкуле змяшчаюцца асноўныя погляды польскіх палітыкаў адносна беларускіх зямель. У перыяд польска- 
савецкай вайны адлюстравана сутнасць палітыкі Польскай партыі сацыялістаў і Нацыянальна-дэмакратычнай партыі 
Польшчы ў адносінах да Беларусі. Вылучаюцца характэрныя асаблівасці правядзення канцэпцыі федэралізму  
і інкарпарацыі на практыцы. Значная ўвага надаецца ідэолагам канцэпцый Р. Дмоўскаму і Ю. Пілсудскаму.
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The article contains the main views of Polish politicians on Belarusian lands. In the period of Polish-Soviet war the essence  
of the policy of the Polish socialist party and National-democratic party of Poland towards Belarus is reflected. The characteristic 
features of conducting the concept of federalism and incorporation in practice are defined. Significant attention is given to the 
ideologists of the concept R. Dmouski and Yu. Pilsudski.
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Уводзіны. У першай чвэрці ХХ ст. пры аднаў ленні 
польскай дзяржаўнасці польская эліта была адзіная 
ў вызначэнні неабходнасці адбудовы Польскай дзяржа-
вы. Аднак паўстала пытанне: якую палітыку праводзіць 
у адносінах да суседзяў, калі заставалася невызнача-
ная мяжа Рэчы Паспалітай Польскай? Шляхі вырашэн-
ня гэтага пытання ў польскай грамадска-палітычнай 
думкі разышліся. На першы план выйшлі 2 палі тычныя 
лагеры: федэралістаў і прадстаўнікоў інкар  парацыі.

У беларускай гістарыяграфіі пытанне федэ рацыі 
і  інкарпарацыі разглядаецца павярхоўна, у выніку чаго 
палітыка Ю. Пілсудскага і Р. Дмоў скага аналізуецца 
ў  адным рэчышчы, без падрабязнага разбору іх адроз-
ненняў. На сённяшні дзень абагульняючага навуковага 
даследава н ня, у якім супрацьпастаўляліся ідэі федэ-
рацыі і інкар  парацыі ў 1919–1921 гг. не напісана. Бе-
ларускія навукоўцы ў асноўным звяртаюць увагу на 
аналіз палітыкі федэралізму, аднак абыхо дзяць сваёй 
увагай палітыку інкарпарацыі, якая фактычна і ажыц-
ця ўлялася на акупаванай тэры торыі Бела русі. Асоб-
ныя пазіцыі адносна федэ ралізму былі прадстаўлены 
ў працах: У. Ладысева і П. Бры гадзіна [1], У. Крута-
левіча [2], Р. Лазько [3], М.  Мязгі [4], В. Бароўскай [5], 
А. Трубчык [6] і інш. 

Польская гістарыяграфія падрабязна разглядае 
федэратыўную і інкарпарацыйную канцэпцыю. Федэ-
ратыўную канцэпцыю даследавалі: А. Дзяруга [7], 
Я.  Левандоўскі [8], А. Гарліцкі [9], У. Сулея [10], 
М.  Галезоўскі, К. Гамулка [12], А. Новак [13], Г. Лукомскі 
[14] і інш. Канцэпцыю інкар парацыі: Р. Вапінскі [15], 
К. Кавалец [16] і інш. 

Асноўная частка. Узаемаадносіны беларусаў і па-
лякаў маюць шматвяковую гісторыю. Фар міраванне 
адносін пачалося пры Вялікім Княстве Літоўскім, якое 

мела палітычныя сувязі з Кара леўствам Польскім. 
Не заўсёды гэтыя адносіны насілі пазітыўны характар. 
Палякі лічылі, што з моманту падпісання Крэўскай уніі 
ў 1385 г. Вялікае Княства Літоўскае будзе падпарад коў-
вацца польскаму каралю і з’яўляцца яго васалам. 
Спробы канчатковай інкарпарацыі працягнуліся 
ў 1401  г., 1413 г., 1432 г., 1447–1448 гг., 1499 г., 1563 г. 
і  дасягнулі свайго піку з моманту падпі сання Люб-
лінскай уніі [17, s. 3–19]. У 1569–1775 гг. адбывалася 
паланізацыя беларускай шляхты і  магнатэрыі, якая 
сама цягнулася да польскіх залатых вольнасцей. Пас-
ля падзелаў Рэчы Пас палітай палякі стараліся 
аднавіць сваю дзяр жаўнасць на працягу 123 гадоў. 

З пачаткам Першай сусветнай вайны асаблі ва вос-
тра ў польскім грамадстве паўстала пытанне аб шля-
хах аднаўлення польскай дзяржавы. У  выніку закан-
чэння Першай сусветнай вайны і падпісання 
Камп’енскага перамір’я 11 лістапада 1918 г. Польшча 
атрымала незалежнасць і  прыс ту піла да фарміравання 
сваіх межаў. 

Згодна з канцэпцыяй федэралізму, ідэолагам якой 
з’яўляўся Ю. Пілсудскі. Польшча павінна адрадзіцца 
ў межау Рэчы Паспалітай 1772 г. Для гэтага патрэбна 
было стварыць федэралістычны саюз, у які б уваходзілі 
беларускія, літоўскія і  ўкраінскія землі на чале з Поль-
шчай [18, s. 66]. Ідэя зыходзіла з таго, што галоўным 
ворагам Польшчы, на думку Ю. Пілсудскага, з’яўлялася 
Расія, якой можна было супрацьстаяць толькі ў саюзе 
з суседнімі дзяржавамі. Тым самым прадугледжвалася 
вяртанне зямель Рэчы Паспалітай у межах 1772 г. 
і  стварэнне «ўсходняй імперыі» на гістарычным пад-
мурку ВКЛ [19, s. 186]. Гэта значыць экспансія палякаў 
павінна адбывацца на ўсходзе. Прыхільнікамі ідэі 
федэралізму з’яў ляліся ў асноўным выхадцы з шля-
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хецкіх сем’яў Літвы, Беларусі і Украіны. У аснове по-
глядаў пры хільнікаў Пілсудскага стаў лозунг gente 
Lituanius, natione polonus. (Па паходжанні – ліц він, па 
нацыянальнасці – паляк). 

Другая плынь паўстала і групавалася вакол нацыя-
нальна-дэмакратычнай партыі, якая паў стала з «На-
цыянальнай лігі» [20, s. 22], – першай палітычнай 
арганізацыі, якая аб’яднала поль скіх нацыяналістаў, 
якія паходзілі родам з  Кароны Польскай у апошняй 
чвэрці ХІХ ст. Яе ідэолагамі з’яўляліся Ян Паплаўскі, 
Жыгімонт Баліцкі і Раман Дмоўскі. Свае ідэі 
Я. Паплаўскі фармуляваў на старонках вар шаўскага 
часопіса Głos [21]. Далейшае развіццё ідэі працягнула-
ся на старонках газеты Przegląd Wszechpolski у 1895–
1897 г. У канцы XIX – пачатку XX ст. у часопісе Przegląd 
Wszechpolski (які выходзіў у г. Львове) пад рэдакцыяй 
Р. Дмоў скага быў уведзены новы тэрмін – «Усходнія 
крэсы». У 1897 г. на тэрыторыі Польшчы паўстае 
Нацыянальна-дэмакратычная арга нізацыя. Галоў-
ная дак т рына арганізацыі – заняццё вядучай ролі ў 
палітычным жыцці Польшчы. Галоўная мэта – пабудо-
ва моцнай Польскай дзяржавы. Для гэ тага быў патрэ-
бен моцны нацыянальны падмурак – большасць 
насельніцтва ў  дзяржаве павінны былі складаць 
палякі. Да нацыянальных мен шасцей планавалася 
прымяніць палітыку асімі ляцыі, асадніцтва і  акты-
візацыі мясцовых палякаў ва ўсіх сферах грамадска-
палітычнага жыцця. Праграмма-мінімум, якая была 
распрацавана Я. Паплаўскім, вызначала тэрыторыю 
Польшчы ў межах: Вялікапольшчы, Памор’я, Усходняй 
Прусіі, Горнага Шлёнска і  Галіцыі. Гэтыя землі фактыч-
на адпавядалі межам Каралеўства Польскага з пера-
вагай поль скага насельніцтва. Галоў ным ворагам 
Польшчы, на думку Р. Дмоўскага, з’яўляліся  немцы, 
бо  лічылася, што яны стаялі на больш высокім узроўні 
цывілізацыйнага развіцця. Сілезія, Усходняя Прусія 
называліся «Заходнімі Крэсамі», і ў першую чаргу трэ-
ба было далучыць гэтыя землі, а не землі былога ВКЛ, 
якія ў эканамічным развіцці адставалі ад Захаду. 
Праграмма-мак сімум прадугледжвала ўключэнне 
ў склад Рэчы Паспалітай: Ковенскай, Віленскай і  Гро-
дзенскай губерняў, большай часткі Мінскай губерні 
і  Валыні, а таксама Пласкіраўскага і Каменецкага па-
ветаў Падолля [19, s. 225]. Гэтыя акрэсленыя тэрыто-
рыі адпавядалі другому падзелу Рэчы Паспалітай. 
У  адрозненне ад дзейнасці на «За ходніх Крэсах», якія 
былі больш цывілі за цыйна развіты, на думку 
Р.  Дмоўскага, на ўсходніх землях павінна праводзіцца 
палітыка каланізацыі беларускага і ўкраінскага 
насельніцтва. Чаму эндэ кі  вырашылі ісці па праграме-
максімум? Р.  Дмоўскі лічыў, што не важна, хто пражы-
вае на дадзенай тэрыторыі, важна тое, што Польшча 
павінна быць па тэрыторыі вялікай, бо яна знаходзіцца 
паміж Германіяй і Расіяй. Аднак пры гэтым дадзеная 
тэрыторыя павінна быць заселена пераважна 
палякамі. Праграмма дзейнасці мінімум і максімум 
Р.  Дмоўскага фактычна не змянілася з канца ХІХ ст. 
Гэта пацвярджае і  польскі даследчык К. Кавалец, які 
пісаў пра  Дмоўскага, «што ён заявіў сябе як чалавек 
з поглядамі сфарміраванымі і захаванымі да канца 
жыцця без вялікіх змен [16, s. 12]. 

Беларускае пытанне ў рэчышчы дзвюх гэтых кан-
цэпцый разглядалася быццам бы па-рознаму, аднак 
сутнасць была аднолькавая. Адносіны да беларускіх 
зямель грунтаваліся на польскіх гістарычных і палі-

тычных ведах, якія нівеліравалі (згладжвалі) белару-
скую праблематыку. Польскія гісторыкі і палітыкі 
прытрымліваліся высноў, што ў той час беларусы былі 
не ў стане стварыць сваю дзяржаву. 

Як ўжо адзначалася, ідэя федэралізму была ары-
ентавана на літоўскія, беларускія і ўкраінскія землі. Ад-
нак эліты ўсходніх суседзяў разумелі па-свойму 
палітыку федэралізму. Літоўскія палітыкі мелі сваё ба-
чанне на дадзеную праблему. Усё зыходзіла з таго, 
што калі б была створана федэрацыя на чале з Поль-
шчай, то, па ўсёй бачнасці, літоўцы былі б асіміляваны. 
Літоўскае кіраўніцтва вырашыла ісці па шляху стварэн-
ня незалежнай дзяржавы са сталіцай у Вільні. 
Ю. Пілсудскі не мог з гэтым пагадзіцца, бо лічыў горад 
цэнтрам польскай культуры на землях былога ВКЛ. 
Іншым кампанентам Ю. Пілсудскі лічыў беларускія 
землі, і ў той жа час скептычна ставіўся да партнёрства 
з беларускім народам. Прыкладам можа служыць на-
ведванне горада Мінска 19 верасня 1919 г. Ю. Пілсудскім 
і сказаныя ім словы: «Не падабаецца мне ваш Мінск .... 
шмат руска-жыдоўскім духам пахне, на вуліцы не чу-
ваць іншага, як расійскай мовы» [22, s. 328]. Падчас 
аўдыенцыі 19 верасня 1919 г. для 44 дэлегацый на пра-
мову старшыні Беларускага нацыянальнага камітэта 
Ю.  Пілсудскі адказаў на беларускай мове. І пры гэтым 
узгадаў, што ён «сын той жа зямлі, што і вы, і таму лепш 
разумею і адчуваю ўсе беды і  няшчасці, якія былі лёсам 
гэтай зямлі» [10, s. 200; 23, с. 45]. 

Іншая сітуацыя была з тэрыторыяй Украіны. 23 мая 
1919 г. Польскі Сейм прыняў пастанову аб прызнанні 
права ўкраінцаў на ўласную дзяр жаўнасць «на 
тэрыторыі былой Расійскай Імперыі» з акалічнасцю 
адыходу Усходняй Галіцыі ў склад польскай дзяржавы 
[24, s. 181]. У планах федэ ралістаў і прадстаўнікоў 
інкарпарацыі тэрыторыя Усходняй Галіцыі павінна 
быць далучана да Польшчы. На тэрыторыі часткова 
правабярэжнай і левабярэжнай Украіны ўтварэнне 
дзяржавы пад кантролем Польшчы. Вясной Ю. Піл-
судскі пачаў паход на Украіну. 7 мая 1920 г. быў заняты 
г. Кіеў, дзе  адбыўся сумесны парад войск УНР і Поль-
скай рэспублікі. 14 мая 1920 г. пачалося наступленне 
Чырвонай Арміі, якое прывяло да адступлення польскіх 
войскаў да Варшавы. У выніку гэтых падзей, канчатко-
ва быў засведчаны крах ідэі федэралізму. 

Для рэалізацыі ідэі федэралізму ў жыццё была 
створана ў маі 1919 г. адміністрацыйна-тэрытарыяль-
ная сістэма польскага кіравання – Грамадзянскае 
ўпраў ленне ўсходніх зямель (ГУУЗ) на чале з мясцо-
вым землеўласнікам і прадстаўніком федэрацыйнага 
лагера Е. Асма лоўскім. Усе значныя пасады ва 
ўпраўленні былі аддадзены мясцовым чыноўнікам. 
Беларускія землі ўвайшлі ў склад: Віленскай, Брэсцкай 
і  Мінскай акруг. Аднак палітыка, якую на месцах 
ажыццяўлялі польскія ўрадоўцы, адрознілася. На 
тэры торыі Брэсцкай і Віленскіх акруг праводзіліся ме-
рапрыемствы па далучэнні гэтых зямель у  склад Поль-
шчы. У  выніку чаго больш моцныя польскія арганізацыі 
рабілі агітацыю і  збор под пі саў сялян за далучэнне да 
Польшчы. Жорстка дзейнічала польская жандармерыя, 
якая зат рымлівала дзеячоў беларускага нацыянальнага 
руху. Рабіліся перашкоды з боку польскіх школьных 
інспек тараў у адкрыцці беларускіх школ. 

1 лютага 1920 г. адбылася віленская нарада ГУУЗ, 
на якой абмяркоўвалася беларускае пытанне. 
Ю.  Пілсудскі адзначыў: «Я выступаю за пэўныя знач-
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ныя саступкі ў культурным плане для беларусаў, аднак 
палітычных саступак на карысць беларусаў не хачу» 
[25]. Гэтыя словы адпа вядалі рэчаіснасці, бо палітыка 
ў Мінскай акрузе адпавядала пабудове «беларускага 
П’емонта». 

З пачатку 1920 г. Пілсудскі пачаў змяняць свае по-
гляды наконт будучай федэрацыі. У адозве 22 краса-
віка 1919 г. і прамове ў Мінску 19 верасня 1919 г. ён 
казаў аб тым, што насельніцтва гэтых абшараў павінна 
вырашаць свой лёс асабіста. Гэтыя словы былі пад-
трыманы палі тычнымі лідарамі Антанты, супраць 
выступілі эндэкі на чале з Р. Дмоўскім. Ю. Пілсудскі 
ў  адрозненне ад Р. Дмоўскага пабываў на тэрыторыі 
Беларусі неаднаразова. У 1919 г. Пілсудскі пабы ваў 
у  Пінску, Паставах, Лідзе, Маладзечне, Бастунах, 
Гродне, Радашковічах, Смаргоні, Мінску і  інш. У 1920 г. 
наведаў Баранавічы, Маладзечна, Крывічы, Ліпшчаны, 
Ліду, Скідзель, Слонім, Ваў кавыск, Зэльву і інш., 
у  1921 г. – Вілейку, Ліду і  інш. [26, с. 181–186]. Калі 
начальнік Польскай дзяржавы бываў на тэрыторыі 
Беларусі, то ён у асноўным сустракаўся: з войскам, 
мясцовай грамадскасцю, арганізацыямі і асобнымі 
палі тыкамі. 

9 верасня 1920 г. пасля польскага наступлення 
канца лета – восені 1920 г. было створана «Упраўленне 
прыфрантавых і этапных тэрыторый» (УПіЭТ). Улада 
на захопленай тэрыторыі Беларусі аказалася ў руках 
ваеннай адміністра цыі, якая фактычна праводзіла 
палітыку інкар парацыі.  Спроба аб’яднання Літвы, 
Беларусі і  Украіны пад кіраўніцтвам Польшчы права-
лілася.

Заключэнне. Канцэпцыі інкарпарацыі і федэ-
ралізму ўзніклі ў канцы ХІХ ст. Абодва праекты 
ствараліся для аднаўлення будучай Польшчы. Піл-
судскі быў таленавітым палітыкам,  які змог зарыента-
вацца ў любых абставінах. Аднак планы польскага 
кіраўніка засталіся не рэлізаваны, спачатку было пад-
пісана прэмінарнае перамір’е 12 кастрычніка 1920 г., 
а 18 сакавіка 1921 г. Рыжская мірная дамова, якая 
паставіла крыж на канцэпцыі федэ ралізму і асабіста 
Ю. Пілсудскага. Перамогу атрымала канцэпцыя інкар-
парацыі Р. Дмоўскага, якая была больш прывабная да 
простых палякаў. Заўсёды заставаўся на сваіх пазіцыях 
пры міжнародных перамовах, як гэта было на Парыжскай 
мірнай канферэнцыі, пры падпісанні Версальскага 
мірнага дагавору і Рыжскага міру. Усе міжнародныя пера-
мовы і мірныя дагаворы ад Польшчы вялі нацыянал-дэ-
макраты, якія адстой    валі свае інтарэсы. З іншага боку, 
кіраўнік польскай дзяржавы спрабаваў стварыць федэ-
рацыю Польшчы, Літвы, Беларусі і Укра іны. Для гэтага 
было створана ГУУЗ, якое дзейнічала на гэтых абшарах. 
Адозвы і выступленні Пілсудскага да жыхароў былога 
ВКЛ і Украіны былі падобныя. З гэтага вынікала, што 
польскі кіраўнік паводзіў сябе: «з беларусамі, як бела-
рус», і «з украінцамі, як украінец», які хацеў дапамагчы 
ў стварэнні дзяр   жаў, якія будуць у саюзе, падначаленым 
Поль   шчы. Адна з адрозненных асаблівасцей палі     тыкі 
федэ  ралізму было тое, што ўсе дзеячы паходзілі з былых 
тэрыторый ВКЛ, а палітыкі, якія прытрым  ліваліся кан-
цэпцыі інкарпарацыі, з Кароны Польскай. 
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