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Му зы ка яв ля ет ся не отъем ле мым ат ри бу том пра кти чес ки каж до го про изве де ния Дж. Джой са и С. И. Вит ке ви ча,  
вы пол няя при этом раз лич ные фун кции, в том чис ле, яв ля ясь спо со бом ха рак те рис ти ки пер со на жей или яв ле ний.  
В статье рас смат ри ва ет ся об раз му зы кан та в ро ма нах «Улисс» Дж. Джой са и «Не на сы ти мость» С. И. Вит ке ви ча. 
От дель ное вни ма ние уде ля ет ся му зы каль ным ин стру мен там, яв ля ю щим ся час тью ха рак те рис ти ки ис пол ни те ля,  
а так же мо ти вам, свя за ным с об ра зом му зы кан та. При ана ли зе про изве де ний вы яв ля ет ся кон цеп ту аль ная важ ность 
дан но го об ра за, а так же на ли чие в тек стах му зы каль но го эк фра си са, слу жа ще го ре а ли за ции ав тор ско го за мыс ла.
Клю че вые сло ва: мо дер низм, ин тер ме ди аль ность, син тез ис кусств, му зы ка, му зы каль ный дис курс, ху дож ник 
и ис кус ство.
Music is an inseparable attribute of almost every work by J. Joyce and S. Vitkevich, it conducts certain functions including 
the way of characterization of characters or phenomena. The article considers the image of musician in the novels “Ulysses” 
by J. Joyce and “Insatiability” by S. Vitkevich. Special attention is given to musical instruments which are the part 
of characteristic of the performer and to the motives connected with the image of musician. In the analysis of works there 
is revealed the conceptual importance of the given image as well as presence in the texts of musical exphrasis which 
serves the realization of the author’s idea.
Keywords: modernism, intermediality, synthesis of arts, music, musical discourse, artist and art.

Эпо ха мо дер низ ма по да ри ла че ло ве чес тву ог
ром ное ко ли чес тво об ра зов пред ста ви те лей ис кус
ства. Ху дож ни ки, жи ву щие на стра ни цах ли те ра тур
ных про изве де ний, поз во ля ют поз на ко мить ся со 
все ми гра ня ми твор чес ко го про цес са – от фор ми ро
ва ния лич нос ти твор ца до стол кно ве ния его и про
изве де ния с ок ру жа ю щим ми ром.

Для те мы ис кус ства в ли те ра ту ре дан ной эпо хи 
ос но во по ла га ю щи ми тен ден ци я ми яв ля ют ся пог ру
же ние в пси хо ло ги чес кий мир ху дож ни ка, вза и мо
связь соз на тель но го и бес соз на тель но го, раз ру ше
ние тра ди ци он ных пред став ле ний о фор ме 
и  со дер жа нии. Сто ит так же упо мя нуть про ти во
постав ле ние «тво рец – тол па», осо бен но яр ко 
проявив ше е ся в эк спрес си о низ ме, а так же идею ис
кус ства для ис кус ства. Ве ли ка роль твор ца в кре а
ци о низ ме, где ав тор на де ля ет ся пра вом де фор ми
ро вать ре аль ность сог лас но твор чес ко му за мыс лу.

Не об хо ди мо от ме тить осо бен нос ти мо дер низ
ма в польс кой ли те ра ту ре. В дан ном слу чае это по
ня тие бу дет объе ди нять две ли те ра тур ные эпо хи – 
пе ри о ды Мо ло дой Поль ши и меж во ен но го двад ца
ти ле тия. Те ма ис кус ства вы хо дит на пе ре дний 
план, осо бен ное вни ма ние уде ля ет ся твор цу и его 
пси хи чес ким осо бен нос тям. Его об раз мо жет су
щес тво вать в раз ных ипос та сях. Так, для твор че
ства С. Пшы бы шев ско го ха рак те рен ге рой, сра жа 
ющий ся за ис кус ство, спо соб ное спас ти от обы ден
нос ти ре аль но го ми ра, тог да как бун ту ю щий ге рой 
К. Пшер выТет май ера стре мит ся к унич то же нию 
ис кус ства.

Те ма му зы каль нос ти в ли те ра ту ре ис сле до ва
лась с раз лич ных сто рон. Ис сле до ва ни я ми эк фра
си са в ли те ра ту ре за ни ма лись Н. В. Бра гин ская, 

Л. Гел лер, П. Фрид лен дер, Н. Г. Мо ро зо ва. Ана лиз 
вза и мо дей ствия ис кусств яв ля ет ся пред ме том ис
сле до ва ний Е. На зай кин ско го, С. П. Ше ра, П. Фрид
рих, В. Вольф. Им так же при над ле жат клас си фи ка
ции уров ней му зы каль нос ти и спо со бов вза и мо дей
ствия дан ных ис кусств в рам ках ли те ра тур но го 
про изве де ния. Об раз му зы кан та, сог лас но В. Воль
фу, мож но оха рак те ри зо вать как эк спли цит ную ре
фе рен цию, свя зан ную с сю же том.

Ро ма ны «Улисс» («Ulisses», 1922) Дж. Джой са 
и «Не на сы ти мость» («Nienasycenie», 1930) С. И. Вит
 ке ви ча пред став ля ют чи та те лю це лую га ле рею 
пер со на жей, ко то рые так или ина че име ют от но ше
ние к му зы ке. Сто ит от ме тить сход ство твор чес тва 
пи са те лей, зак лю ча ю ще е ся, в пер вую оче редь, 
в пе ре осмыс ле нии тра ди ци он но го ро ма на и глу бо
ком пси хо а на ли зе ге ро ев. Ис сле до ва те ля ми, в час
тнос ти З. Л. За лес ским, не од нок рат но от ме ча лось 
уме ние обо их ав то ров про ни кать в на и бо лее по та
ен ные мыс ли пер со на жей, что поз во ля ет до бить ся 
осо бен но го пси хо ло гиз ма. Для твор чес тва и од но го 
и дру го го пи са те ля очень ва жен эк фра сис, вы пол
ня ю щий сю жет ную, ком по зи ци он ную, эс те ти чес кую 
фун кции, а так же поз во ля ю щий отоб ра зить ре аль
ный кон текст про изве де ния. Сто ит так же от ме тить 
стрем ле ние ука зан ных ав то ров к ком по зи ци он но му 
по ли фо низ му.

Об раз му зы кан та в твор чес тве ир лан дско го 
и польс ко го ав то ров, как у мно гих мо дер нис тов, иг
ра ет важ ную роль. Дан ная идея ре а ли зу ет ся в ро
ма нах на нес коль ких уров нях (внеш ность ге ро ев
му зы кан тов, осо бен нос ти их внут рен не го ми ра, 
роль их твор чес тва в жиз ни сов ре мен ной им пуб ли
ки). В ро ма нах на всех уров нях тек ста мож но вы я
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вить па рал ле ли с му зы кой. На сю жет ном уров не 
мож но вы де лить две ос нов ные груп пы в за ви си мос
ти от пред ме та пре зен та ции: об раз му зы кан та или 
му зы каль но го про изве де ния и впе чат ле ния от вос
при я тия му зы каль но го про изве де ния.

Ро ман С. И. Вит ке ви ча де мон стри ру ет чи та те
лю каж дую из этих гра ней, тог да как у Дж. Джой са 
они ме нее вы ра же ны. Осо бен но ва жен мо тив стра
да ния при рас смот ре нии ро ли ис кус ства в сов ре
мен ном му зы кан там об щес тве. Стра да ние, по 
 мнению кня ги ни Ти кон де ро га, пред став ля ю щей 
мецена тов, яв ля ет ся ка та ли за то ром твор чес кой 
дея тель нос ти: «для ва шей му зы ки луч ше, что вы 
стра да е те» [1, с. 37]. Твор цу про ти во пос тав ля ет ся 
ком би на тор, соз да ю щий про изве де ния «на за каз», 
ко то рые бу дут при ня ты сов ре мен ным ему об щес т
вом. В слу чае Тен ге ра, ком по зи то ра из ро ма на «Не
на сы ти мость», фи зи чес кие осо бен нос ти обус лов
ли ва ют от но ше ние к не му пуб ли ки, а так же его соб
ствен ное ми ро о щу ще ние. Он по дав лен от сут стви ем 
дол жно го при зна ния.

В про изве де нии Дж. Джой са то же есть об раз 
му зы кан та, чьи фи зи чес кие осо бен нос ти от ли ча ют 
его от обыч ных лю дей. Это сле пой нас трой щик. Мо
ло дой че ло век впер вые по яв ля ет ся на стра ни цах 
ро ма на в вось мом эпи зо де. Ле о польд Блум по мо га
ет ему пе рейти ули цу, по пут но раз мыш ляя об осо
бен нос тях нез ря чих лю дей («Все вку сы он чув ству
ет подру го му» [2, с. 138]), («Мо жет у них ка което 
зре ние во лбу: как бы не ко то рое чув ство объе ма. 
Ве са» [2, с. 138]), («И обо ня ние у них на вер ное 
силь ней» [2, с. 139]). Важ но от ме тить не ко то рую ав
то би ог ра фич ность дан но го об ра за: у Дж. Джой са 
бы ло очень пло хое зре ние, ком пен си ро вав ше е ся 
в оп ре де лен ной сте пе ни му зы каль ным слу хом и го
ло сом.

Об раз сле по го му зы кан та дос та точ но по пу ля
рен в ми ро вой ли те ра ту ре («The Lochmaben 
Harper», «Сля пы ба я нист У. Ду боў ка»). Од ним из 
са мых из вес тных его воп ло ще ний яв ля ет ся Де мо
док из «Одис сеи» Го ме ра – сле пой пе вец при дво ре 
ца ря Ал ки ноя. В цар ский дво рец Одис сей по па да ет 
пос ле стол кно ве ния с Ка лип со и слы шит там пес ни 
Де мо до ка, ко то рый по ет о ссо ре Ахил ле са и Одис
сея, люб ви Аре са и Аф ро ди ты, а так же об упад ке 
Трои. Пер вая и пос лед няя пес ни вы зы ва ют у Одис
сея грусть, что зас тав ля ет Ал ки ноя пре рвать пев ца.

В по э ме Го ме ра Де мо док по ет по о че ред но 
о вой не и о люб ви. В рес то ра не так же зву чат клас
си чес кие ком по зи ции, пос вя щен ные сра же ни ям – 
«Croppy boy») и люб ви («Irish Molly»). Кро ме то го, 
дан ные две те мы сли ва ют ся во е ди но, пра кти чес ки 
пе ре ска зы вая ис то рию Одис сея («M’appari tutt’amor», 
«When Love absorbs my ardent soul»). Пос лед няя 
ком по зи ция мо жет так же пе ре кли кать ся с иде ей 
о смер ти Одис сея и пос ле ду ю щем вос кре ше нии 
бла го да ря сна добью Цир цеи, что сим во ли чес ки слу
ча ет ся с Блу мом в пят над ца том эпи зо де. На строй
щик в ро ма не Д. Джой са, ли шен го ло са, од на ко 

имен но бла го да ря его та лан ту ста но вит ся воз мож
ным воз вра ще ние в рес то ран му зы ки.

Опи сы вая Де мо до ка, Го мер го во рит, что «Му за 
его воз лю би ла, но злом и доб ром ода ри ла / Зренья 
ли ши ла его, но да ла ему слад кие пес ни» [3, с. 264]. 
Схо жую ха рак те рис ти ку ис поль зу ет мисс Дус, ут
вер ждая, что она ни ког да не слы ша ла та кой изящ
ной иг ры, как у нас трой щи ка. Этот юно ша в ка кой
то сте пе ни схож с Одис се ем. Он встре ча ет ся ге ро
ям ро ма на нес коль ко раз и всег да на хо дит ся 
в дви же нии, со вер шая свою соб ствен ную одис сею. 
Си ре на ми в та кой ин тер пре та ции ста но вят ся ру
сал ка с рек лам ной пач ки (воп ре ки ав тор ским схе
мам) и Мол ли – же на Блу ма, об ла да ю щая та ки ми 
же рас пу щен ны ми во ло са ми и слад ким го ло сом, 
спо соб ны ми свес ти муж чи ну с ума. Так, сле пой му
зы кант про хо дит ми мо рек ла мы с ру сал кой, не за
ме чая ее кра со ты, что род нит его с глав ным ге ро ем 
го ме ров ской по э мы.

Кро ме то го, для ир лан дско го ис кус ства дан ный 
об раз ак ту а лен, так как Дж. Джойс, боль шой це ни
тель клас си чес ких бал лад, впол не мог до ба вить 
в свой ро ман ал лю зию на сле по го бар да ХVII в. – 
Тор лу О’Ка ро ла на, из вес тно го сво им вкла дом 
в тра ди ци он ную ар фо вую му зы ку. Бла го да ря ему 
ир лан дская пуб ли ка поз на ко ми лась с ве я ни я ми ба
рок ко. Кро ме то го, Т. О’Ка ро ла ну при пи сы ва ют пер
вые серь ез ные по пыт ки раз де ле ния ли те ра ту ры 
и му зы ки. Ра нее му зы ка ис пол ня ла роль ак ком па
не мен та для ли те ра тур ных или пе сен ных со чи не
ний, бард смес тил ак цент, соз дав соль ные му зы
каль ные про изве де ния.

С. И. Вит ке вич ре а ли зу ет схо жий мо тив, ука зы
вая на фи зи о ло ги чес кие осо бен нос ти Тен ге ра, ме
ша ю щие ему стать пол но цен ной час тью со ци у ма. 
Так, при опи са нии ге роя ав тор ис поль зу ет сле ду 
ющие ха рак те рис ти ки: «он был не о бы чай но от вра ти
те лен», «ши ро кие ус та, пах ну щие (ско рее не пах ну
щие) сы рым мя сом или зве ри ной пас тью» [1, с. 66]. 
Так же в тек сте упо ми на ет ся о том, что Тен гер, как 
и его брат, был бо лен ту бер ку лез ным ос те о ми е ли
том, од на ко су мел пре одо леть бо лезнь, ос тав шись 
при этом хро мым гор бу ном. Ав тор не од нок рат но 
под чер ки ва ет схо жесть му зы кан та с жи вот ным, что 
на во дит чи та те ля на мысль о сво е об раз ной ис клю
чи тель нос ти дан но го ге роя, яв но вы де ля ю ще го ся 
из тол пы. При этом ак цен ти ру ет ся не ве ро ят ная си
ла ху дож ни ка, зак лю ча ю ща я ся в уме нии воз дей
ство вать на лю дей. Его му зы ка и лич ность при тя ги
ва ет ок ру жа ю щих, поз во ля ет ему соб лаз нять 
прекрас ных жен щин и муж чин, в то вре мя как фи зи
чес кая сто ро на от тал ки ва ет, что ли ша ет его воз
мож нос ти пос тро ить дол гов ре мен ные свя зи с кем
ли бо, кро ме его суп ру ги. Это зас тав ля ет му зы кан та 
стра дать от не раз де лен ных страс тей.

Нес мот ря на фи зи чес кие не дос тат ки, нас трой щик 
Дж. Джой са и Тен гер С. И. Вит ке ви ча спо соб ны воз
нес тись над обыч ны ми людь ми бла го да ря сво е му 
 та лан ту. В «Улис се» Блум от ме ча ет, что нез ря чие 
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об ла да ют слу хом, обо ня ни ем и ося за ни ем, пре вос
хо дя щи ми сред нес та тис ти чес кие. В «Не на сы ти мос
ти» дан ная идея дос ти га ет апо гея – му зы кант при
рав ни ва ет ся к Бо гу. Рас суж дая о судь бе ис кус ства, 
Тен гер по ра жа ет при сут ству ю щих, «как бы воз но
сясь над са ло ном в про ро чес ком пред чув ствии соб
ствен но го ве ли ко го бу ду ще го» [1, с. 94]. В дан ном 
эпи зо де оче вид но пре уве ли че ние и кар на валь ная 
эс те ти ка: «он си дел на вер ху пи ра ми ды из го лых 
и (дру гих) пре крас но оде тых де во чек, в оре о ле 
изоб ре та те ля но во го нар ко ти ка… Перед ним, пол
зая на ко ле нях и жи во тах, би лись в су до ро гах бе зу
мия нар ко ма ны – пок лон ни ки его зелья» [1, с. 95]. 
Сто ит от ме тить, что та лант Тен ге ра яв ля ет ся и при
чи ной не на вис ти к не му му зы каль но го со об щес тва. 
Не имея воз мож нос ти выс ту пать на кон цер тах или 
за ра ба ты вать на жизнь обу че ни ем, он жи вет за 
счет сво ей суп ру ги, что зас тав ля ет его осо бен но 
силь но ощу щать соб ствен ную не пол но цен ность. 
При этом ав тор упо ми на ет, ко рот кие паль цы Тен ге
ра, что так же ли ша ет его воз мож нос ти ка чес твен но 
ис пол нять чу жие про изве де ния на пи а ни но.

В ро ма нах «Не на сы ти мость» и  «Улисс» мож но 
вы де лить еще один ас пект об ра за му зы кан та. Так, 
в про изве де нии С. И. Вит ке ви ча осо бое вни ма
ние уде ля ет ся ге роюком по зи то ру, а в ро ма не 
Дж. Джой са – ис пол ни те лю. Ха рак тер ные чер ты 
ком по зи то ра – пог ра нич ность пси хи ки, от сут ствие 
при зна ния об щес твен нос тью и пог ру жен ность во 
внут рен ний мир, что вли я ет на его быт. Кро ме то го, 
Тен гер нап ря мую срав ни ва ет пап ку с не о пуб ли ко
ван ны ми про изве де ни я ми со сво и ми деть ми, под
чер ки вая, что гор дит ся ими в рав ной сте пе ни. Од
на ко в стрес со вой си ту а ции он не вспо ми на ет о де
тях, сос ре до та чи вая свое вни ма ние на пап ке, на 
что ука зы ва ет нам ав тор: «в мо мен ты фи зи о ло ги
чес ко го стра ха ему ни ког да не при хо ди ли в го ло ву 
мыс ли о де тях и их воз мож ных судь бах» [1, с. 93]. 
Мо тив оду шев ле ния про изве де ний – один из ос но
во по ла га ю щих при раз де ле нии об ра зов му зы кан та
ком по зи то ра и му зы кан таис пол ни те ля.

Для ге рояис пол ни те ля ха рак тер на чув ствен
ность, на и бо лее пол но от ра жа ю ща я ся в об ра зе 
Мол ли Блум. Квин тэс сен ция ее об ра за – по ток 
созна ния в во сем над ца том эпи зо де, де мон стри ру 
ющий, с од ной сто ро ны, не ко то рую ее ог ра ни чен
ность, а с дру гой – му зы каль ную ода рен ность 
и жиз не лю бие. В по то ке соз на ния Мол ли при сут
ству ет боль шое ко ли чес тво му зы каль ных ци тат, 
что де мон стри ру ет чи та те лю ее пос то ян ную вов ле
чен ность в мир му зы ки. Нап ри мер, вос по ми на ния 
о пу те шес твии у Мол ли сли ва ют ся во е ди но с пес
ней, до пол ня ю щей пред став лен ный об раз «это так 
пре крас но ког да воз вра ща лась ноч ным па ро хо дом 
из Та ри фы ма як на мы се Ев ро па тот па рень с та ким 
чув ством иг рал на ги та ре мо жет ког дани будь я еще 
вер нусь ту да» [2, с. 316]. Кро ме то го, в соз на нии 
геро и ни ежед нев ные де ла не от рыв но свя за ны с ис
пол не ни ем от рыв ков из арий или про сто нас вис ты

ва ни ем, что под чер ки ва ет важ ность му зы ки в ее 
жиз ни.

Сто ит так же от ме тить яр ко вы ра жен ную те лес
ность об ра за Мол ли, ко то рая дос ти га ет апо гея 
в фи наль ном эпи зо де ро ма на. Ее по ток соз на ния 
на пол нен фи зи чес ки ми ха рак те рис ти ка ми («вы пу
чен ные гла за», «гу бы блед ные») и опи са ни я ми по
ло вых ак тов. Это, а так же власть, ко то рую Мол ли 
име ет над муж чи на ми, поз во ля ет от ме тить на ли чие 
оп ре де лен ной па рал ле ли с ро ко вой жен щи ной 
в трак тов ке А. Шо пен га у е ра. Сог лас но фи ло со фу, 
ос нов ной чер той «femme fatale» яв ля ет ся до ми ни
ро ва ние низ мен ных ин стин ктов, что при во дит к без
ду хов нос ти и, как след ствие, к от да ле нию от ис кус
ства. В слу чае Мол ли эмо ци о наль ные пе ре жи ва ния 
тес но свя за ны с ее ис пол ни тельс кой де я тель нос
тью, о чем сви де тельс тву ют мно го чис лен ные срав
не ния («Бой лан ужас но креп ко сжал мою ру ку как 
в той пе сен ке» [2, с. 294]).

Не ма ло важ ным эле мен том обо их ро ма нов яв
ля ет ся упо ми на ние му зы каль ных ин стру мен тов, 
опи са ние ко то рых не ред ко пе ре кли ка ет ся с об ра за
ми му зы кан тов. Это обус лов ле но тем, что, с од ной 
сто ро ны, осо бен нос ти ин стру мен та ста но вят ся оче
вид ны лишь во вре мя иг ры на нем, а с дру гой – спо
соб вза и мо дей ствия му зы кан та с ин стру мен том 
поз во ля ет сде лать вы во ды о его ха рак те ре и пси хо
ло ги чес ких осо бен нос тях.

Глав ный «зву ча щий» ин стру мент ро ма на 
С. И. Вит ке ви ча – фор те пи а но фир мы «Steinway», 
что не од нок рат но под чер ки ва ет ся ав то ром. Ин стру
мен ты дан ной ком па нии от ли ча ют ся яр ким зву ча
ни ем и боль шим соп ро тив ле ни ем кла виш, что да ет 
чи та те лю не ко то рое пред став ле ние о спе ци фи ке 
иг ры Тен ге ра. Бу ду чи силь ным фи зи чес ки, он без 
тру да на дав ли ва ет на кла ви ши ин стру мен та, за
став ляя его из да вать зву ки, име ю щие силь ное вли
я ние на слу ша те лей. Для фор те пи ан ной му зы ки ха
рак тер ны мас штаб ность ис пол ня е мых форм, ди на
ми ка и рель еф ность. Ме ло дия при этом мо жет 
рас по ла гать ся в раз ных фак тур ных сло ях, иметь 
раз лич ный темп и тембр, мак си маль но под чи ня ясь 
же ла нию ком по зи то ра. Кро ме то го, фор те пи а но 
пред остав ля ет воз мож ность ис поль зо ва ния всех 
трех ре гис тров. Это мо жет обус лов ли вать спо соб
ность Тен ге ра за пол нять «ме та фи зи чес кую не на
сы ти мость» му зы каль ны ми кон струк ци я ми, вво дя
щи ми слу ша те лей в транс.

Так же в про изве де нии упо ми на ет ся скрип ка – 
ин стру мент, на ко то ром Тен гер уме ет иг рать, од на
ко не мо жет дос тичь со вер шен ства в си лу фи зи че
ских осо бен нос тей. Скрип ка ог ра ни че на вы со ким ре
гис тром, а в кон тек сте про изве де ния ас со ци и ру ет ся 
с дос та точ но чет кой фор мой на род ной пес ни и не
ко то рой про сто той зву ча ния. Это отоб ра жа ет зыб
кость свя зи Тен ге ра с ок ру жа ю щи ми, он чув ству ет 
от стра нен ность от бы то вых за бот и соб ствен ную 
от чуж ден ность. При этом имен но бла го да ря иг ре на 
скрип ке му зы кант по ко рил свою суп ру гу, ко то рая, 
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впро чем, в даль ней шем по лю би ла его слож ней шие 
про изве де ния.

В «Улис се» му зы каль ные ин стру мен ты пред
став ле ны в пер вую оче редь ор га ном и флей той. 
Ор ган в ро ма не (да и в жиз ни) ас со ци и ру ет ся с цер
ков ной му зы кой, для ко то рой ха рак тер но ве ли чие 
и спо соб ность воз дей ство вать на ду ши слу ша те
лей. Блум пе ча лит ся, уз нав, что ему не удас тся 
пос лу шать ор ган, это буд то рас стра и ва ет его силь
нее, чем смерть школь но го при яте ля: «Му зы ки ни
ка кой не бу дет. Жаль» [2, с. 102]. Глав ная от ли чи
тель ная чер та ор га на – его мно го го лос ное зву ча
ние, пе ре кли ка ю ще е ся с по ли фо ни ей ро ма на.

Флей та – ду хо вой ин стру мент, звук из ко то ро го 
из вле ка ет ся с по мощью воз душ ной струи. Ча ще 
все го дан ный ин стру мент ас со ци и ру ет ся с лег ко
мыс лен нос тью, пе ни ем птиц и кра со той. Для ро ма
на «Улисс» это так же вер но: в про изве де нии флей
та отож дес твля ет ся с юной де вуш кой или жен щи
ной, так как ее зву ча ние – чис тое и яс ное 
«Смот рика. Впо ру по иг рать на ней. По дуть гу ба
ми» [2, с. 369]. Ин те рес но, что обыч но флей та отоб
ра жа ет воз вы шен ные и не вин ные от но ше ния, тог да 
как в пред став ле нии Блу ма од ной из черт жен щи
ныфлей ты яв ля ет ся лег ко дос туп ность. Это так же 
свя за но со спе ци фи кой иг ры, тре бу ю щей тес но го 
кон так та му зы кан та и ин стру мен та.

В ро ма нах так же при сут ству ет идея уни вер
саль нос ти ок ру жа ю ще го ми ра как ин стру мен та. 
В «Улис се» Блум пе ре би ра ет в уме раз лич ные ве
щи, оце ни вая их на пред мет из да ния зву ков: «Ин
стру мен ты. Сте бе лек тра вы, ее ла до ни ра ко ви ной, 

и по дуть. Да же на гре бен ке с па пи рос ной бу ма гой, 
и то мож но ис пол нить мо тив чик» [2, с. 375]. В «Не
на сы ти мос ти» ав тор пре вра ща ет в ин стру мент са
мо го му зы кан та, ак ту а ли зи руя тем са мым идею 
оду шев ле ния му зы каль ных ин стру мен тов: «он весь 
на пол нил ся зву ка ми, слов но не кий не по нят ный ин
стру мент, в ко то рый уда рил Бог или Са та на (это го 
он не знал) в мо мент страш но го  вдох но ве ния» 
[1, с. 233]. Сог лас но не ко то рым ис сле до ва те лям 
(В. М. Лен зон), они спо соб ны выс во бож дать эмо ци
о наль нопси хо ло ги чес кое сос то я ние че ло ве ка, что 
при во дит к са мо поз на нию ин ди ви да. На это мо жет 
ука зы вать схо жесть мно гих ин стру мен тов с ана то
ми чес ки ми фор ма ми. По доб ные ал лю зии мож но 
так же най ти и в дру гих про изве де ни ях ли те ра ту ры. 
Так, У. Шек спир срав ни ва ет Гам ле та с флей той, 
а П. Зюс кинд пра кти чес ки сли ва ет во е ди но че ло ве
ка и кон тра бас. По доб ное оду шев ле ние ин стру мен
тов не од нок рат но по яв ля ет ся и в «Улис се», нап ри
мер, Блум срав ни ва ет жен щи ну и флей ту.

Та ким об ра зом, в ро ма нах оха рак те ри зо ва ны 
раз ные ти пы му зы кан тов – ком по зи то ра и ис пол ни
те ля, а так же рас кры ты со пут ству ю щие им мо ти вы 
от чуж ден нос ти и оди но чес тва. Му зы каль ные ин
стру мен ты, са ми по се бе яв ля ю щи е ся важ ным эле
мен том тек ста, де ла ют об ра зы му зы кан тов бо лее 
объем ны ми, что дос ти га ет ся пу тем срав не ния их 
му зы каль ных и фи зи чес ких ха рак те рис тик. Дан ные 
об ра зы и мо ти вы вы пол ня ют те ма ти чес кую, смыс
ло вую и струк ту ро об ра зу ю щую фун кции, оп ре де
ляя кон цеп ту аль ные пол но ту и един ство про изве
де ний.
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