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На основе проведенных расчетов осуществлена оценка роли миграционного фактора в трансформации регио-
нальных рынков труда Беларуси. Выявлены региональные особенности миграционного движения и его влияние 
на динамику численности трудоспособного населения. По мере снижения территориального уровня возрастает 
роль миграционного фактора в динамике численности трудоспособного населения. В отношении областных 
регионов удельный вес миграции в убыли трудоспособного населения находится в диапазоне 9–24 %. В разре-
зе административно-территориальных районов роль миграции в снижении объема предложения услуг труда 
достигает 80 %.
Ключевые слова: трудовые ресурсы, трудоспособное население, миграция, рынок труда.
On the base of calculations the evaluation of migration factor in transformation of regional labor markets in Be-
larus is carried out. Regional features of migration movement and its impact on the dynamics of number of work-
ing population are revealed. With the decrease of territorial level the role of migration factor in the dynamics of 
number of working population increases. In the regional districts the share of migration in population loss is in the 
range 9-24%. On the edge of administrative-territorial districts the role of migration in decrease of the volume of 
labor service offers goes up to 80%.
Keywords: labor resources, working population, migration, labor market.

Введение. Основную часть предложения 
услуг труда обеспечивает население в тру-
доспособном возрасте. Одним из механиз-
мов выравнивания соотношения спроса и 
предложения на рынке труда выступает ми-
грация. С позиций пространственного анали-
за миграция делится на внешнюю и внутрен-
нюю. В свою очередь внутренняя миграция 
включает в себя межобластную и внутри­
областную. Последняя состоит из межрай-
онной и внутрирайонной. На численность 
трудоспособного населения Беларуси в це-
лом воздействует лишь международная ми-
грация, связанная с пересечением государ-
ственной границы и сменой страны прожива-
ния. Внутриреспубликанская миграция не 
влияет на изменение численности населе-
ния страны в целом, но воздействует на его 
перераспределение между регионами.

Цель данного исследования – установить 
роль миграции в изменении объема предло-
жения услуг труда на региональных рынках 
на основе анализа миграции трудоспособно-
го населения Беларуси.

Основная часть. Как и в целом в Бела-
руси, в большинстве областей, районов и го-
родов областного подчинения наблюдается 
уменьшение численности трудоспособного 
контингента. Однако убыль трудоспособного 
населения страны за счет смертности и ста-
рения (возрастного движения) частично ком-
пенсируется положительным миграционным 
сальдо. На национальном уровне благодаря 
превышению численности прибывших ми-
грантов над выбывшими складывается поло-
жительное миграционное сальдо, которое 
в среднем составляет около 6,5 тыс. человек 
в год. В структуре международных мигран-
тов мужчин приблизительно в 1,5 раза боль-
ше, чем женщин. Такое соотношение наблю-
дается как в структуре прибывших мигран-
тов, так и выбывших.

В пространственной структуре миграци-
онных потоков на международную миграцию 
приходится 6 % и 94 % на внутреннюю всех 
миграционных потоков трудоспособного на-
селения. Около 68 % всего международного 
миграционного оборота Беларуси приходит-
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ся на Казахстан, Российскую Федерацию 
и Украину [1]. Такая структура обусловлена не 
только единством политического и социально-
экономического развития на протяжении 
XX столетия, но и наличием соответствующих 
многочисленных диаспор. В рамках междуна-
родной миграции в каждом из областных реги-
онов также наблюдается положительное ми-
грационное сальдо. Внутриреспубликанская 
миграция включает в себя межобластные и 
внутриобластные перемещения, удельный вес 
которых составляет 52 % и 48 % соответствен-
но. Доля межобластной миграции варьирует 
от 27 % в Витебской до 60 % в Минской обла-
сти (рисунок 1).

В межобластных миграционных переме-
щениях наибольшие потери трудоспособно-
го населения происходят в Брестской и Грод-
ненской областях. В них миграционный отток 
обусловливает убыль трудоспособного насе-
ления в среднем на 3 человека в расчете на 
1000 лиц трудоспособного возраста.

Отрицательное сальдо межобластной ми-
грации трудоспособного населения Брестской 
области превышает совокупный миграцион-
ный отток населения из Витебской и Могилев-
ской областей. В г. Минске за счет миграции 
обеспечивается прирост трудоспособного кон-
тингента на 10 человек в расчете на 1000 лиц 
трудоспособного возраста (рисунок 2). 

Рисунок 1 – Структура миграционного оборота населения по областям Беларуси за 2012−2016 гг. 
[рассчит. по 2–4]

Рисунок 2 – Интенсивность миграционного фактора в динамике численности населения трудоспо-
собного возраста, в среднем за 2012–2016 гг. [рассчит. по 2–4]
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Из 42 межобластных потоков 10 самых 
крупных связывают г. Минск с областными 
регионами, в результате чего на столицу 
приходится около 1/3 всех межобластных 
мигрантов. Удельный вес столицы в мигра-
ционном обороте областей варьирует от 
40 % в Могилевской до 70 % в Минской об-
ласти. Во многом это связано с ролью 
г.  Минска как главного образовательного 
центра страны, что способствует формиро-
ванию устойчивых миграционных связей. 
Из регионов в г. Минск прибывают абитури-
енты, а в обратном направлении выезжают 
выпускники. 

Крупными являются также миграционные 
потоки между соседними областями (Брест­
ская ↔ Гродненская, Гомельская ↔ Моги-
левская). Незначительными объемами ми-
грационного обмена отличаются потоки меж-
ду областями, которые не имеют общей 
границы либо граница между ними имеет 
малую протяженность при значительной от-
даленности районов одной области от райо-
нов другой (Брестская ↔ Могилевская, 
Витебская ↔ Гродненская) [5].

Удельный вес внутриобластной миграции 
варьирует от 40 % в Минской до 73 % в Витеб-
ской области. Соотношение между межрайон-
ной и внутрирайонной видами миграции в раз-
резе областных регионов складывается в 
пользу межрайонной. Значительные различия 
в масштабах и географической структуре вну-
триобластной миграции проявляются в разре-
зе городской и сельской местности. Для сель-
ских жителей внутриобластные перемещения 
играют заметно большую роль – 64 % против 
52 % для городского населения.

Данные таблицы 1 свидетельствуют, что 
на национальном уровне преобладает мигра-
ционный поток «город → город» (41,1 % ми-
грационного оборота), который превалирует 
также на уровне областей. Исключением яв-
ляется Минская область, в которой благодаря 
более высокому демографическому потенци-
алу сельского населения преобладает мигра-
ция в направлении «село → город (44,7  % 
всего миграционного оборота). В других обла-
стях направление «село → город» составляет 
около 1/3 всех перемещений. Обратный поток 
(«город → село»), как правило, не превышает 
24  % и почти в 2 раза меньше потока «го-
род  → город». Миграционное направление 
«село → село» обеспечивает всего 5−6 % от 
общего числа мигрантов, а в Минской обла-
сти – свыше 9 %, что обусловлено миграцион-
ной привлекательностью прилегающих 
к г. Минску пригородных территорий.

Таблица 1 – Пространственное распределение 
миграционных потоков между городской 
и сельской местностью, % в 2012−2016 гг. 
[рассчит. по 2–4]

Регион
Направления миграции

город → 
город

город → 
село

село → 
город

село → 
село

Беларусь 41,1 23,2 30,6 5,1

Брестская 37,4 21,4 36,1 5,1

Витебская 44,0 20,6 29,5 5,9

Гомельская 41,4 19,6 34,0 5,0

Гродненская 41,5 19,6 34,3 4,6

г. Минск 51,1 48,9 0,0 0,0

Минская 31,3 14,8 44,7 9,2

Могилевская 43,7 16,8 34,0 5,5

Исходя из соотношения миграционных 
потоков между городской и сельской местно-
стью в пределах областей можно сделать 
несколько выводов (рисунок 3). Во-первых, 
во всех областях доминирующим внутри­
областным потоком выступает направление 
«село → город». Однако в Витебской обла-
сти преобладающим потоком является на-
правление «город → город» (36 %), что свя-
зано с  исчерпанием демографического по-
тенциала ее сельской местности. Во-вторых, 
в  Минской области вторым по значимости 
потоком является поток «город → село» 
(30  %), который по масштабам в 2,5 раза 
превышает поток «город → город». Анало-
гичная ситуация характерна и для Брестской 
области с соответствующей долей потоков 
29 % и 25 %. В-третьих, масштабы внутри­
областных миграционных потоков «город → 
город» (28 %) и «город → село» (26 %) явля-
ются сопоставимыми.

Из административных регионов 1-го уров-
ня положительное миграционное сальдо на-
блюдается в г. Минске и Минской области. Ко-
эффициент компенсации потерь для данных 
регионов составляет соответственно 80  % 
и 20 %. В остальных регионах миграция наря-
ду с другими факторами определяла сниже-
ние численности трудоспособного контингента 
(рисунок 4).

На региональных рынках труда с низким 
экономическим потенциалом или в условиях 
стагнирующей экономики миграционный отток 
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снижает объем предложения услуг труда. В то 
же время в регионах приток дополнительных 
трудовых ресурсов способствует обострению 
конкуренции за рабочие места и  определяет 
экономический рост. По сути, миграционные 
потоки отражают неравномерность социаль-
но-экономического развития и уровень доступ-
ности благ. Регионы с меньшими возможностя-
ми трудоустройства с уровнем оплаты труда, 
позволяющим компенсировать расходы на те-
кущую жизнедеятельность и осуществлять 
приобретение предметов длительного пользо-
вания без ущемления базовых потребностей, 
выступают продуцентами мигрантов. Широкие 
возможности трудоустройства и реализации 
предпринимательских способностей опреде-
ляют миграционную привлекательность соот-
ветствующих регионов.

Доля миграции в уменьшении численно-
сти трудоспособного населения варьирует от 
9 % в Витебской до 24 % в Брестской области. 
Роль миграционного оттока в убыли трудо-
способного населения в разрезе районов 
проявляется более интенсивно. Это свиде-
тельствует о том, что в пределах областей 
выделяются регионы, генерирующие мигра-

ционные потоки, и регионы, привлекающие 
мигрантов. Высокой миграционной привлека-
тельностью отличаются областные центры и 
города с развитой индустриальной базой 
(Жлобинский, Мозырский, Солигорский райо-
ны и др.) (таблица 2). В большинстве районов 
удельный вес миграции в общей убыли тру-
доспособного населения не только превыша-
ет максимальные значения для областей 
(Брестская область – 24 %), но и является ос-
новным фактором сокращения численности 
трудоспособного контингента и, следователь-
но, уменьшения объема предложения услуг 
труда на локальных рынках. Из 118 админи-
стративно-территориальных районов в 39 ре-
гионах на миграционный фактор приходится 
более половины убыли трудоспособного воз-
раста. В четырех районах миграционный от-
ток обусловливает более  3/4 убыли трудо-
способного населения (Столинский район 
Брестской области, Брагинский, Кормянский 
и Лельчицкий районы Гомельской области). 
Районы с самыми высокими показателями 
миграционного оттока относятся к категории 
наиболее пострадавших от аварии на ЧАЭС. 
В число районов с высоким удельным весом 
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Рисунок 3 – Структура внутриобластных миграционных потоков между городскими и 

сельскими населенными пунктами [рассчит. по 2–4] 

Из административных регионов 1-го уровня положительное миграционное 

сальдо наблюдается в г. Минске и Минской области. Коэффициент компенсации 

потерь для данных регионов составляет соответственно 80 % и 20 %. В остальных 

регионах миграция наряду с другими факторами определяла снижение 

численности трудоспособного контингента (рисунок 4). 
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возможности трудоустройства и реализации предпринимательских способностей 

определяют миграционную привлекательность соответствующих регионов. 

Доля миграции в уменьшении численности трудоспособного населения 

варьирует от 9 % в Витебской до 24 % в Брестской области. Роль миграционного 

оттока в убыли трудоспособного населения в разрезе районов проявляется более 

интенсивно. Это свидетельствует о том, что в пределах областей выделяются 

регионы, генерирующие миграционные потоки, и регионы, привлекающие 

мигрантов. Высокой миграционной привлекательностью отличаются областные 

центры и города с развитой индустриальной базой (Жлобинский, Мозырский, 

Солигорский районы и др.) (таблица 2). В большинстве районов удельный вес 

миграции в общей убыли трудоспособного населения не только превышает 

максимальные значения для областей (Брестская область – 24 %), но и является 

Рисунок 4 – Удельный вес миграционного фактора в убыли населения трудоспособного возраста, в 
среднем за 2012–2016 гг. [рассчит. по 2–4]

Рисунок 3 – Структура внутриобластных миграционных потоков между городскими и сельскими 
населенными пунктами [рассчит. по 2–4]
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миграционного фактора в убыли трудоспо-
собного населения входит также Дрогичин-
ский район Брестской области, 5 деревень 
которого относятся к зоне проживания с пери-
одическим радиационным контролем [6].  
По состоянию на 1996 год таких населенных 
пунктов в районе было 20, в том числе город-
ской поселок Антополь. Кроме того, Дроги-
чинский район находится  на относительном 
удалении от крупных экономических центров, 
что ослабляет его социально-экономические 

связи с городами Брест и Пинск, ставя его в 
менее выгодное положение, например, по 
сравнению с Жабинковским и Ивановским 
районами. Удаленность от крупных экономи-
ческих центров обнаруживается и в отноше-
нии Ивьевского района Гродненской области, 
также отличающегося интенсивным миграци-
онным оттоком трудоспособного населения. 
В  49  районах доля миграционного оттока 
в убыли трудоспособного населения находит-
ся в пределах 25–50 %.

Таблица 2 – Районы Беларуси и города областного подчинения с наибольшим и наименьшим 
удельным весом миграционного оттока в убыли трудоспособного населения за период 
2012−2016 гг. [рассчит. по 2–4]

Регионы с наибольшей долей миграционного оттока Регионы с наименьшей долей миграционного оттока
№ Административная единица % № Административная единица %
1 Столинский район 82 1 Витебский район 3
2 Брагинский район 81 2 Червенский район 4
3 Лельчицкий район 80 3 г. Бобруйск 7
4 Кормянский район 75 4 Слуцкий район 8
5 Дрогичинский район 74 5 Гомельский район 10
6 Наровлянский район 73 6 Могилевский район 12
7 Хойникский район 72 7 Солигорский район 13
8 Краснопольский район 72 8 Несвижский район 14
9 Ивьевский район 72 9 Полоцкий район 15
10 Костюковичский район 68 10 Оршанский район 16

В 8 городах областного подчинения и 8 ад-
министративно-территориальных районах на-
блюдается миграционный прирост, который, 

однако, по своим масштабам уступает другим 
факторам и лишь частично компенсирует об-
щую убыль (рисунок 5). Данные районы отно-
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воздействия столицы (Логойский, Молодечненский, Смолевичский, Узденский) 

либо их центрами являются города с большим социально-экономическим 

потенциалом (областные центры – Брестский и Гродненский районы; 

промышленные центры – Мозырский и Островецкий районы).  
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Среднесписочная численность работников завода составляет около 5 тыс. человек, 

что сопоставимо с общей величиной трудовых ресурсов таких районов, как 

Россонский или Наровлянский. После начала строительства в 2011 году Белорусской 

АЭС существенно изменилась демографическая ситуация в Островецком районе, 

введение в эксплуатацию которой даст дополнительный импульс социально-

экономическому развитию района. Кроме того, в г. Бресте, а также в Горецком, 

Дзержинском и Минском районах наблюдается прирост трудоспособного 

населения исключительно за счет миграционного притока из других регионов. В 

отличие от большинства других регионов, относительно более оптимальная 

демографическая ситуация в Горецком районе обусловлена не выгодным 

экономико-географическим положением или наличием развитой структуры 

Рисунок 5 – Доля миграционного оттока в общей убыли трудоспособного населения, в среднем за 
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сятся к пристоличному региону и находятся 
в зоне сильного воздействия столицы (Логой-
ский, Молодечненский, Смолевичский, Узден-
ский) либо их центрами являются города 
с  большим социально-экономическим потен-
циалом (областные центры  – Брестский 
и  Гродненский районы; промышленные цен-
тры – Мозырский и Островецкий районы). 

Например, в Мозырском районе градо­
образующим предприятием выступает Мо-
зырский нефтеперерабатывающий завод, 
вступивший в строй в 1975 г. Среднесписоч-
ная численность работников завода состав-
ляет около 5 тыс. человек, что сопоставимо 
с общей величиной трудовых ресурсов таких 
районов, как Россонский или Наровлянский. 
После начала строительства в 2011 г. Бело-
русской АЭС существенно изменилась де-
мографическая ситуация в  Островецком 
районе. Введение станции в эксплуатацию 
даст дополнительный импульс социально-
экономическому развитию района. Кроме 
того, в г. Бресте, а также в Горецком, Дзер-
жинском и Минском районах наблюдается 
прирост трудоспособного населения исклю-
чительно за счет миграционного притока из 
других регионов. В отличие от большинства 
других регионов, относительно более опти-
мальная демографическая ситуация в Го-
рецком районе обусловлена не выгодным 
экономико-географическим положением или 
наличием развитой структуры экономики, 
а  расположением на его территории Бело-
русской государственной сельскохозяй-
ственной академии, численность студентов 
которой составляет около 12 % всего насе-
ления района. 

Интенсивный миграционный отток трудо-
способного населения наблюдается в райо-
нах с сельскохозяйственной специализаци-
ей, расположенных, как правило, за преде-
лами основных транспортных коридоров 
(Брагинский, Дрибинский, Лельчицкий, Хо-
тимский и др.). В 23 административных рай-
онах интенсивность миграционной убыли 
превышает 20 человек в расчете на 1000 лиц 
трудоспособного возраста в год (рисунок 6).

В целом выделяется несколько компакт-
ных групп районов с интенсивной миграци-
онной убылью трудоспособного населения. 
Во-первых, это гомельская группа районов, 
расположенных в западной и южной частях 
Гомельской области (Брагинский, Ельский, 
Октябрьский, Петриковский районы и др.), 
во-вторых – могилевская группа районов, 
расположенных в восточной части Могилев-
ской области. В основном эти районы отно-
сятся к категории наиболее пострадавших от 
аварии на ЧАЭС. В-третьих, выделяются 
группы районов с минимальным миграцион-
ным оттоком трудоспособного населения. 
В первую очередь к этой категории относят-
ся районы Минской области, на которые по-
ложительное влияние оказывает близость 
столицы. В целом менее интенсивный ми-
грационный отток трудоспособного контин-
гента населения наблюдается в районах Ви-
тебской области. Однако эта пространствен-
ная особенность обусловлена сильным 
исчерпанием демографического потенциала 
региона на протяжении второй половины 
XX столетия (рисунок 7).

Рисунок 6 – Районы с наибольшей интенсивностью миграционного оттока трудоспособного населе-
ния в расчете на 1000 человек, в среднем за 2012–2016 гг. [рассчит. по 2–4]
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Рисунок 7 – Интенсивность миграционного оттока трудоспособного населения, в среднем за 2012–
2016 гг. [рассчит. по 2–4]

Заключение. По мере снижения террито-
риального уровня возрастает роль миграци-
онного фактора в динамике численности тру-
доспособного населения. В отношении об-
ластных регионов удельный вес миграции 
в убыли трудоспособного населения находит-
ся в диапазоне 9–24  %. В разрезе админи-
стративно-территориальных районов роль 
миграции в снижении объема предложения 
услуг труда достигает 80 %. Основные потоки 
мигрантов в пределах области направляются 
в областные центры и административно-тер-
риториальные районы с высоким экономиче-

ским потенциалом. Наиболее интенсивные 
миграционные потоки генерируются сельской 
местностью. Прирост трудоспособного насе-
ления г. Минска, областных центров и урбани-
зированных районов столичного региона обе-
спечивается миграционным притоком из дру-
гих регионов страны. В условиях роста 
смертности и деформации половозрастной 
структуры населения такие миграционные по-
токи в значительной степени усугубляют про-
цессы формирования трудовых ресурсов 
большей части районов.
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