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В статье проведен сравнительно-географический анализ развития электроэнергетики в странах Европы 
на основе балльной оценки системы специальных показателей и с использованием интегрального индекса 
уровня развития электроэнергетики. Дана характеристика электроэнергогеографической ситуации в евро-
пейских странах по трем группам показателей, отражающим производство и потребление электроэнергии, 
отраслевую структуру и эффективность производства. Разработана типология стран Европы по уровню 
развития электроэнергетической отрасли.
Ключевые слова: электроэнергетика, интегральная оценка, производство, потребление, электроэнергогео-
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The article contains the comparative geographical analysis of the electric power industry development in Euro-
pean countries based on the mark estimation of the system of special indicators with using the complex assess-
ment of integral index of the level of development of electric power industry. It gives the characteristics of the 
electrical energy geographical situation in the European countries by three groups of indicators, reflecting energy 
production and consumption, industrial structure and production efficiency. A typology of European countries by 
the development level of the electric power industry is designed
Keywords: electric power industry, integrated assessment, generation, consumption, electrical energy geographi-
cal situation, sectoral structure, GDP electric capacity.

Введение. Электроэнергетика, явля-
ясь базовой отраслью экономики, 

в XXI в. играет исключительно важную роль 
в социально-экономическом развитии лю-
бой страны, от состояния и развития которой 
зависит эффективность функционирования 
хозяйственного комплекса мира. Развитие 
и расширение сфер использования электро-
энергетики способствует научно-техническо-
му прогрессу, появлению новых видов эконо-
мической деятельности, совершенство-
ванию технологий, повышению качества 
и улучшению условий жизни населения. Су-
щественные структурные и пространствен-
ные сдвиги, произошедшие в электроэнерге-
тике в последние десятилетия, вызваны гло-
бальными изменениями мировой экономики, 
в частности вступлением в новую стадию 
развития – постиндустриальную, – интер-
национализацией мировой хозяйственной 
 системы, кардинальной сменой принципов 
орга низации и управления отраслью, изме-
нениями в структуре сырьевой базы, совер-
шенствованием технологий производства, 
экологическими проблемами. Вследствие 

этого проблемным вопросом развития от-
расли в условиях глобализации становится 
вопрос энергетической безопасности, кото-
рый особенно актуален для большинства 
стран Европейского региона, в том числе 
и Республики Беларусь, что связано с суще-
ственным дефицитом топливно-энергетиче-
ских ресурсов (углеводородов). Для Респуб-
лики Беларусь наиболее важными угрозами 
энергетической безопасности являются: ост-
рая нехватка собственных топливно-энерге-
тических ресурсов (ТЭР), что способствует 
развитию зависимости страны от их импорта; 
отсутствие диверсификации поставщиков 
ТЭР (зависимость импорта из России) и их 
видов; высокая степень износа основных 
производственных фондов; высокая энерго-
емкость экономики. С этих позиций актуаль-
ным представляется вопрос комплексного 
изучения электроэнергетики, где одним из 
наиболее важных аспектов выступает эконо-
мико-географический анализ пространственно- 
временной динамики происходящих в отрас-
ли процессов. Значимость данной пробле-
матики для Беларуси и специ фичность 
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исследуемой отрасли, комплексный анализ 
которой предполагает изучение ее в контек-
сте энергосистемы более высокого террито-
риального уровня, определило выбор объек-
та и предмета исследования.

Методика исследования. Проведение 
сравнительно-географического анализа раз-
вития электроэнергетики в странах Европы 
строилось на оценочном подходе изучения 
системы индикаторов развития отрасли с по-
следующим расчетом на их основе инте-
грального показателя. Отбор параметров 
для исследования проводился на основе 
контент-анализа специализированной тема-
тической литературы и экспертной оценки 
сформировавшихся на практике и рассчиты-
ваемых статистических данных. В результа-
те были определены 9 показателей, объеди-
ненных в 3 группы, которые характеризуют: 
1) производство и потребление электроэнер-
гии; 2) отраслевую структуру; 3) эффектив-
ность функционирования отрасли.

К первой группе были отнесены четыре 
показателя:

 ● производство электроэнергии (I1) на всех 
видах источников;

 ● электроэнергетическая самостоятель-
ность (I2), которая представляет собой 
отношение объема производства (Vпроизв.) 
к объему потребления (Vпотребл.) электри-
ческой энергии (1) [1]:

   (1)

 ● мощность всей электроэнергосистемы 
страны (I3);

 ● импорт электроэнергии (Vимпорт), рас-
считанный в процентном соотношении 
к потребленной (I4) (2):

   (2)

Во вторую группу были включены два по-
казателя:

 ● количество видов электроэнергоисточни-
ков (I5), позволяющие определить дивер-
сифицированность отраслевой струк-
туры;

 ● производство электроэнергии на возоб-
новляемых источниках энергии (ВИЭ) 
(VВИЭ) в процентах от общего производ-
ства (I6) (3):

    (3)

Третью группу сформировали три показа-
теля:

 ● электроемкость валового внутреннего 
продукта (ВВП) (I7), характеризующая 
уровень потребления электрической 
энергии на единицу ВВП (4) [2]:

    (4)

 ● потребление электроэнергии в расчете 
на душу населения (I8) – отношение 
потребленной энергии к среднегодовой 
численности населения (N) в стране (5):

    (5)

 ● потери при транспортировке и распреде-
лении электроэнергии (∆W) в процент-
ном соотношении к произведенной (I9) 
(6):

 
   (6)

Разработка интегрального показателя 
уровня развития электроэнергетики в стране 
(IУРЭ) для последующего экономико-геогра-
фического сравнения велась с использова-
нием метода баллов, в соответствии с ко-
торым была выработана пятибалльная 
 система оценки каждого показателя по раз-
работанным шкалам в геоинформационном 
программном продукте ArcGIS методом 
естественных интервалов (таблица 1). Инте-
гральный показатель (7) включает в себя 
3 компоненты в соответствии с группами ин-
дикаторов и определяется как их среднее 
значение:

   (7)

где
   (8)

    (9)

   (10)

В дальнейшем в зависимости от значе-
ния интегрального индекса был составлен 
рейтинг, в соответствии с которым было 
определено 5 уровней развития отрасли 
в странах Европы: 1) очень высокий (со зна-
чением интегрального показателя 3,51 
и выше); 2) высокий (от 3,01 до 3,50); 3) сред-
ний (от 2,51 до 3,00); 4) низкий (от 2,01 до 
2,50); 5) очень низкий (2,00 и менее).
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Таблица 1 – Система балльной оценки уровня развития электроэнергетики в странах Европы

Группа
индикаторов Индикатор Единица 

измере ния
Баллы

1 2 3 4 5

1 г
ру

пп
а (

по
ка

за
те

ли
, 

ха
ра

кт
ер

из
ую

щи
е п

ро
из

-
во

дс
тв

о и
 по

тр
еб

ле
ни

е 
эл

ек
тр

оэ
не

рг
ии

)

Производство электроэнергии 
(I1)

млрд кВт∙ч менее 30 31–100 101–300 301–500 более 501

Электроэнергетическая само-
стоятельность (I2)

 % менее 50 51–100 101–110 111–125 более 126

Мощность электроэнергосисте-
мы (I3)

млн кВт∙ч менее 10 11–20 21–50 51–100 более 101

Доля импорта в потребляемой 
электроэнергии (I4)

 % более 61 41–60 21–40 11–20 менее 10

2 г
ру

пп
а (

по
ка

за
-

те
ли

, х
ар

ак
те

ри
-

зу
ющ

ие
 от

ра
сл

е-
ву

ю 
ст

ру
кт

ур
у) Количество видов электроэнер-

гоисточников (I5)
Ед. 1–2 3 4 5–6 7–8

Доля электроэнергии, произво-
димой на ВИЭ (I6)

 % менее 10 11–20 21–35 36–70 более 71

3 г
ру

пп
а (

по
ка

за
те

ли
, 

ха
ра

кт
ер

из
ую

щи
е 

эф
фе

кт
ив

но
ст

ь)

Электроемкость ВВП (I7)
кВт∙ч / 

1000 дол. США более 501 351–500 251–350 201–250 менее 200

Потребление электроэнергии на 
душу человека (I8)

МВт ∙ ч/чел менее 2,5 2,6–5,0 5,1–7,5 7,6–10,0 более 10,1

Доля потерь при транспортиров-
ке и распределении от произво-
димой электроэнергии (I9)

 % более 20,1 13,1–20,0 9,1–13,0 6,1–9,0 менее 6,0

Сравнительно-географический анализ 
развития электроэнергетики проводился за 
период 1992–2012 гг. Расчет интегрального 
показателя был выполнен по ключевым го-
дам: 1992, 2000, 2012 – для 39, 40 и 42 стран 
соответственно. Изучаемые страны были от-
несены к европейским в соответствии с клас-
сификацией ООН [3]. Для анализа исполь-
зовались официальные статистические  дан  ные 
Управления по энергетической информации 
США [4] и Международного энергетического 
агентства [5]. Для визуализации полученных 
результатов были применены графический 
и картографический методы.

Основные результаты. Сравнительно- 
географический анализ развития электро-
энергетики стран Европы был основан на 
изуче нии производства электроэнергии, 
электро энергогеографической ситуации, 
между народной торговли, отраслевой струк-
туры, электроемкости ВВП, потребления 
электрической энергии на душу населения, 
потерь при транспортировке и распределе-
нии электроэнергии. В целом динамика по-
казателей развития электроэнергетики 
в странах Европы имеет четко выраженную 
тенденцию роста эффективности функцио-

нирования отрасли и сопряжена с передовы-
ми мировыми направлениями ее совершен-
ствования, характеризующимися развитием 
инновационных технологий производства, 
усилением роли возобновляемой энергети-
ки, ростом регионального сотрудничества.

Производство электроэнергии в Евро-
пейском регионе с 1992 по 2012 г. увеличи-
лось на 17 % – с 3942,6 до 4608,8 млрд кВт ∙ ч. 
При общем положительном тренде во всех 
странах существуют различия в характере 
динамики. Выделяются страны: а) с медлен-
ным и равномерным ростом производства 
(Германия, Франция, Австрия и др.); б) с ин-
тенсивным увеличением выработки электро-
энергии (Италия, Испания, Греция и др.); 
в) с неустойчивой динамикой (Финляндия, 
Дания, Швейцария и др.). В бывших социа-
листических странах наблюдается снижение 
выработки электроэнергии в начале 1990-х гг. 
и рост в дальнейшем (Беларусь, Болгария, 
Россия и др.) [6].

Среди европейских стран сложилась 
устойчивая группа лидеров по производству 
электроэнергии: Россия, Германия, Фран-
ция, Великобритания, Италия, на суммарную 
долю которых приходится 60  % всей произ-
водимой электроэнергии в Европе. В данном 
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рейтинге Беларусь в 2012 г. занимала 24 по-
зицию среди 42 стран с выработкой 
29 082 млн кВт∙ч [4] или 0,6  % от общеевро-
пейской. Отметим, что показатель мощности 
электроэнергетической системы по динами-
ке и региональной структуре коррелирует 
с показателем производства электрической 
энергии.

С использованием индекса электроэнер-
гетического баланса нами была определе-
на электроэнергогеографическая ситуация 
в странах Европы, под которой понимается 
состояние обеспеченности страны электри-
ческой энергией. В соответствии с расчетами 
были выделены два типа стран: 1)  электро-
энергодостаточные страны (со значением 
индекса более 100  %), разделенные на два 
подтипа  сбалансированные (от 100 до 
125  % – Испания, Россия, Франция и др.) 
и избыточные (более 125  % – Болгария, 
Эстония и др.) и 2) электроэнергодефицит-
ные (менее 100  % – Беларусь, Италия, Фин-
ляндия и др.). Общей тенденцией для регио-
на за период с 1992 по 2012 г. является уве-
личение доли электроэнергодефицитных 
стран с 23  % до 36  %.

Около 10  % электроэнергии в Европе 
участвует в международной торговле. Наи-
большая доля импорта от потребления (бо-
лее 65  %) в 2012 г. была характерна для 
Люксембурга, Литвы, Албании, Латвии, Хор-
ватии. Республика Беларусь импортирует 
порядка 30  % потребляемой электроэнер-
гии, основными поставщиками которой явля-
ются Россия и Украина; в 2012 г. страной 
было закуплено 7,9 млрд кВт ∙ ч [2]. Главны-
ми экспортерами электроэнергии в Европе 
являются Германия, Франция, Швейцария, 
Швеция, Чехия. В регионе действуют две 
крупные энергосистемы, различные по свое-

му географическому положению, участники 
которых на общих принципах торгуют 
электро энергией. Первая, ЕЭС/ОЭС, объе-
диняет национальные системы России, 
Украи ны, Бела руси, Молдовы, Латвии, Литвы, 
Эстонии, Казахстана [7, 8]. Другая, ENTSO-E 
(European Network of Transmission System Op-
erators for Electricity), включающая 41 страну, 
была сформирована в 2009 г. в результате 
объединения UCTE (Union for the Co-ordina-
tion of Transmission of Electricity) и NORDEL 
(Nordic Countries Synchronous Zone). Есть ос-
нования полагать, что в будущем будет 
сформирована единая Общеевропейская 
электроэнергетическая система.

Анализ отраслевой структуры показал, 
что в Европе наблюдаются диверсификация 
энергоносителей и все большее вовлечение 
возобновляемых источников энергии в об-
щий электробаланс стран. Общеевропей-
ская структура производства электроэнергии 
в 1992 г. выглядела следующим образом: 
57 % всей электроэнергии было произведе-
но на ТЭС, 25 % – на АЭС, 18 % – на ВИЭ. 
Спустя 20 лет структура претерпела значи-
тельные трансформации: сократилась доля 
ТЭС и АЭС до 51 и 24 % соответственно 
и увеличилась доля ВИЭ до значения 25  %. 
Распределение стран Европы по отраслевой 
структуре отображено на рисунке 1. Для 
большинства характерно преобладание ТЭС 
(в Беларуси, Молдове, на Мальте и Кипре их 
доля превышает 90 %). Во Франции (76 % 
в 2012 г.), Бельгии (50 %) и Словакии (54 %) 
традиционно доминирует АЭС. Преоблада-
ние возобновляемых источников энергии на-
блюдается в 1/4 стран Европейского регио-
на, при этом в Исландии, Албании их доля 
составляет 100 %.

Рисунок 1 – Распределение стран Европы по отраслевой структуре производства электроэнергии
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Электроемкость ВВП определяет элек-
троэнергетическую эффективность экономи-
ки. Значение показателя в Европе снизилось 
с 286,9 в 1992 г. до 234,2 кВт∙ч/1000 дол. 
США в 2012 г. Наименьшее значение в 2012 г. 
наблюдается в Ирландии (140,4), Велико-
британии (145,6), Албании (158,6), наиболь-
шее – в Исландии (1438,0), Черногории (506,0), 
Норвегии (475,6). В Беларуси электро емкость 
ВВП сократилась за 20-летний период 
в 2,5 раза и приблизилась к средне европейской 
со значением 233,6 кВт ∙ ч / 1000 дол. США 
в 2012 г.

Критерием определения пространствен-
ных различий в обеспеченности электроэ-
нергией является показатель потребления 
электрической энергии на душу населения 
[8]. Отметим, что в Европе сосредоточены 
страны, находящиеся среди лидеров по дан-
ному показателю в мире: Исландия 
(52,9 МВт ∙ ч / чел.), Норвегия (23,0), Финлян-
дия (15,2). Среднее значение потребления 

электрической энергии на душу населения 
для Европейского региона – 5,7 МВт∙ч/чел. 
в 2012 г., в Беларуси его значение суще-
ственно ниже и составляло 3,5 МВт∙ч/чел. 
наряду с такими странами, как Латвия, Маке-
дония, Украина.

Эффективность и экономичность дея-
тельности системы энергосбыта отражает 
доля потерь при транспортировке и распре-
делении электроэнергии от производимой. 
В европейских странах доля потерь коле-
блется в пределах от 2,5 до 25  %, наиболее 
эффективные энергосистемы находятся 
в Исландии и Греции с показателем до 3  %.

В ходе анализа уровня развития электро-
энергетики (УРЭ) в странах Европы на основе 
расчета интегрального индекса (таблица 2) 
было выявлено общее возрастание уровня 
развития отрасли, что проявилось в перехо-
де отдельных стран в группы с более высо-
ким значением интегрального показателя.

Таблица 2 – Значение интегрального показателя уровня развития электроэнергетики (IУРЭ) 
по странам Европы

Страна
Год

Страна
Год

1992 2000 2012 1992 2000 2012
Австрия 3,43 3,67 3,86 Мальта 2,24 2,25 2,42
Албания 2,64 2,31 2,28 Молдова 1,49 1,25 1,53
Беларусь 1,78 1,58 2,25 Нидерланды 3,14 3,11 3,28
Бельгия 3,17 3,11 3,17 Норвегия 3,97 3,86 3,97
Болгария 1,99 2,50 3,06 Польша 2,52 2,97 3,39
Босния и Герцеговина 2,01 2,22 2,19 Португалия 2,91 3,31 3,08
Великобритания 3,26 3,50 3,72 Россия 3,36 3,25 3,47
Венгрия 2,22 2,31 2,42 Румыния 2,54 2,67 3,33
Германия 3,57 3,67 4,28 Сербия - - 2,33
Гибралтар 2,47 2,50 2,61 Сербия и Черногория 2,20 2,22 -
Греция 2,76 2,89 3,33 Словакия - 2,58 2,81
Дания 2,56 3,17 3,25 Словения 2,88 2,86 3,06
Ирландия 2,58 2,72 3,00 Украина 2,37 2,64 3,11
Исландия 3,28 3,22 3,22 Финляндия 3,56 3,22 3,42
Испания 3,18 3,36 3,81 Франция 3,62 4,08 3,97
Италия 3,39 3,31 3,56 Хорватия 2,31 2,47 2,53
Кипр 2,36 2,50 2,72 Черногория - - 1,89
Косово - - 1,67 Чехия - 2,86 3,25
Латвия 1,92 2,17 2,58 Чехословакия 2,50 - -
Литва 2,12 2,31 2,39 Швейцария 3,49 3,50 3,50
Люксембург 2,54 2,78 3,00 Швеция 3,71 3,64 3,81
Македония 2,19 2,08 1,81 Эстония 1,71 2,22 2,56
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Рисунок 2 – Структура стран Европы по уровню развития электроэнергетики 

Это обусловлено ростом доли произво-
димой электроэнергии на ВИЭ (в среднем на 
4  % по каждой группе стран в 2012 г. по 
сравнению с 1992 г.), количества видов элек-
троэнергоисточников (на 1 источник), потре-
бляемой электрической энергии на человека 
(менее чем на 1 МВт∙ч/чел), снижением элек-
троемкости ВВП (на 90 кВт∙ч/1000 дол. США). 
Из рисунка 2 видно, что за период 1992–
2012 гг. возросла доля стран с очень высо-
ким и высоким уровнем развития электро-
энергетики, и в то же время уменьшился 
удельный вес стран со средним, низким 
и очень низким уровнем.

Для стран с очень высоким уровнем раз-
вития электроэнергетики характерны такие 
средние значения индикаторов, которые 
наиболее положительно влияют на функцио-
нирование отрасли (таблица 3). Исключение 
составляет показатель электроемкости ВВП, 
значение которого в среднем по группе со-
ставляло 248,3 кВт∙ч/1000 дол. США в 2012 г., 
в то время как в группе стран со средним 
УРЭ – 218,7 кВт∙ч/1000 дол. США. Негатив-
ной тенденцией для данной группы является 
рост доли импортируемой электроэнергии 
(в среднем по 10  % в 2012 г. против 6 % 
в 1992 г.) в общем потреблении и доли по-
терь от производства (7  % против 5  % соот-
ветственно). Среди стран с очень высоким 
УРЭ находятся Германии, Франции, Норве-
гии, Швеции в первую очередь за счет высо-
кого значения таких показателей, как произ-

водство, мощность и количество энерго-
источников. В этих странах одни из самых 
низких показателей доли импорта в потре-
блении и потерь от производства.

Отметим, что из группы стран с очень вы-
соким УРЭ вышла Финляндия (по сравнению 
с 1992 г.) из-за увеличения доли импорта 
и возрастания электроемкости ВВП. В 2012 г. 
в данную группу вошли Австрия, Испания, 
Великобритания и Италия, так как возросли 
мощности их электроэнергосистем, увеличи-
лась доля ВИЭ в отраслевой структуре, рас-
ширился перечень энергоисточников (аль-
тернативных).

За изучаемый период расширилась сово-
купность стран с высоким УРЭ. В 2012 г. дан-
ная группа была представлена 15 странами, 
у которых одни из самых высоких баллов по 
третьей группе показателей, за исключени-
ем России и Болгарии, где наибольшие бал-
лы в первой группе показателей за счет ин-
дикаторов производства электроэнергии 
и электроэнергетической самостоятельно-
сти.

Для стран со средним УРЭ характерны 
низкие значения производства электроэнер-
гии, мощности электроэнергосистемы, так 
как группа представлена небольшими стра-
нами, но в то же время для них характерны 
минимальные потери в электросетях (3–
19  % от производства) и низкая электроем-
кость ВВП (140–328 кВт∙ч/1000 дол. США) 
(рисунок 3).
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Таблица 3 – Средние значения индикаторов по уровням развития электроэнергетики в странах 
Европы
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1992 г.
Очень высокий 250,9 108,5 58,8 6,0 6 42,0 459,0 12,5 5,4
Высокий 208,3 105,0 49,9 12,0 5 32,2 287,9 6,5 7,2
Средний 32,9 112,0 9,7 18,3 4 23,6 238,8 4,0 15,1
Низкий 38,5 111,0 9,6 13,0 2 14,6 375,3 3,0 9,5
Очень низкий 18,9 107,4 5,6 29,5 2 15,1 572,6 3,3 17,3

2000 г.
Очень высокий 278,0 113,6 62,7 10,1 6 50,9 338,5 12,0 6,3
Высокий 183,8 102,7 46,2 15,1 6 28,3 313,5 8,3 7,0
Средний 58,6 105,4 16,5 21,2 4 22,3 289,7 5,1 12,3
Низкий 12,5 113,8 4,0 15,0 2 26,1 297,2 2,9 17,7
Очень низкий 14,9 90,4 4,4 33,6 2 3,7 592,0 2,1 20,9

2012 г.
Очень высокий 298,2 111,2 90,4 10,3 7 44,1 248,3 9,1 7,1
Высокий 133,3 107,5 35,4 20,3 6 30,2 345,8 9,1 7,2
Средний 10,8 90,5 3,7 41,9 4 24,1 218,7 5,8 9,0
Низкий 16,7 95,6 5,2 42,8 4 28,5 253,3 3,3 22,9
Очень низкий 4,9 97,2 1,2 38,9 2 19,3 416,5 3,2 21,7

Рисунок 3 – 
Уровни  развития 

 электроэнергетики 
в странах Европы
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Значительно сократился перечень стран 
с низким УРЭ, который в 1992 г. был пред-
ставлен малыми странами и странами с быв-
шей социалистической системой хозяйство-
вания. В 2012 г. данная группа представлена 
Мальтой, Венгрией, Литвой, Сербией, Алба-
нией, Беларусью, Боснией и Герцеговиной, 
которые имеют самые высокие показатели 
доли импорта в потребляемой электроэнер-
гии и потерь в электросетях.

В группе стран с очень низким УРЭ, 
в кото рую в 2012 г. вошли Сербия, Черно-
гория, Молдова и Македония, наблюда-
ются самые низкие показатели производ-
ства (2,7–5,9 млрд кВт∙ч), мощностей  
(0,6–1,8 млн кВт), количества видов энергои-
сточников (2–3 вида, при доминирующей 
доли ТЭС (кроме Черногории)) и большая 
доля потерь электроэнергии (16,6–25,3 % от 
производства).

Республика Беларусь, по данным расче-
там, долгое время входила в группу стран 
с очень низким УРЭ, но в последние годы на-
ходится в группе с низким УРЭ (IУРЭ = 2,25 
в 2012 г.). Страна значительно отстает от 
других европейских стран по доле производ-
ства электроэнергии на возобновляемых ис-
точниках – 0,7 %.

Заключение. Проведенную интеграль-
ную оценку уровня развития электроэнерге-
тики в странах Европы можно считать репре-
зентативной, так как она включает основные 
показатели, характеризующие состояние 
отра сли, позволяет дать комплексную оценку 
ее функционирования в той или иной стране 
и представляет возможность проведения 
сравнительно-географического анализа для 
определения места и роли стран в структу-
ре электроэнергетической системы всего 
регио на.

Сложившаяся к началу XXI в. регионали-
зация электроэнергетики проявилась в слия-
нии электроэнергетических рынков европей-
ских стран в единый региональный рынок [8]. 
В целом для Европы характерен достаточно 
высокий уровень развития электроэнергети-
ки. Однако отмечается существенная диф-
ференциация между странами по объемам 
производства и потребления, в отраслевой 
структуре и эффективности функционирова-
ния отрасли, что позволило выделить 5 групп 
стран по УРЭ. За период 1992–2012 гг. про-
изошли значительные региональные транс-
формации, выражающиеся в увеличении 
в структуре доли стран с очень высоким УРЭ 
при сокращении  с низким и очень низким 
уровнем развития отрасли.
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