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В статье проанализированы демогеографические предпосылки трансформации хозяйственного комплекса 
Львовской области. Определено место Львовской области в Украине по главным показателям демогеогра-
фической ситуации. Внимание обращено на депопуляцию и старение населения области, истощение ее 
трудоресурсного потенциала как угрожающие факторы трансформации хозяйства. Проанализированы 
миграционные процессы на территории области. Построены сравнительные профили демогеографиче-
ской ситуации Львовской области (все население; городское население; сельское население). Создана 
типология районов Львовской области по благоприятности демогеографической ситуации для транс
формации хозяйственного комплекса региона.
Ключевые слова: демогеографическая ситуация, трансформация хозяйственного комплекса, Львовская 
область (Украина), воспроизводство человеческих ресурсов, депопуляция, старение, миграция, трудовые 
ресурсы.

The demogeographic preconditions of transformation of the economic complex of Lviv region are analyzed in the 
article. The place of the Lviv region in Ukraine by the main indicators of the demogeographic situation was 
defined. The attention is paid to the depopulation and the aging of the population in the region and depletion of its 
potential of labor resource as threatening factors the transformation of the economic complex. The migration 
processes in the region are analyzed. Comparative profiles of the demogeographic situation in Lviv region are 
constructed (the whole population, the urban population, rural population). A typology of districts of Lviv region 
to the favorable demographic situation for the transformation of region’s economic complex is created.
Keywords: demogeographic situation, transformation of economic complex, Lviv region (Ukraine), reproduction of 
human resources, depopulation, aging, migration, labour resources.

Введение. С целью реализации поли-
тики трансформации хозяйственного 

комплекса Украины (активизация инноваци-
онно-инвестиционной деятельности, разви-
тие малого и  среднего предприниматель-
ства, реиндустриализация жизненно важных 
отраслей хозяйства страны) необходимо 
учитывать особенности демогеографиче-
ской ситуации территории.

Демогеографическая ситуация  – это со-
стояние демогеографических процессов; со-
став и размещение населения в определен-
ный период времени на определенной тер-
ритории [1, с. 51].

Вопросы влияния демогеографической 
ситуации на процесс трансформации хозяй-
ственного комплекса страны (региона, боль-
шого города) изучали в Украине Г. В. Бала-

банов, В.  П.  Нагирна, О.  М.  Ныжнык [10], 
О.  В.  Заставецка [5], И.  И.  Гудзеляк [2], 
К. А. Мезенцев, Г. П. Пидгрушный, Н. И. Ме-
зенцева [6], У. Я. Садова [7], В. В. Смаль [8], 
С.  Д.  Щеглюк [12], О.  И.  Шаблий [11], 
В. В. Яворская [13] и др. В Республике Бела-
русь эти проблемы затронуты в  трудах 
Е. А. Антиповой [14], И. В. Загорец, С. В. За-
горец [4], в Польше – в трудах В. А. Панти-
лей [15]. 

Ученые отметили, что демогеографиче-
ская ситуация в странах Европы (Беларусь, 
Польша, Украина) характеризуется сокраще-
нием рождаемости, увеличением смертно-
сти из-за старения населения, преобладани-
ем в структуре населения женщин, дефици-
том трудовых ресурсов, дифференциацией 
уровня урбанизации, разнородностью в  го-
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родской и сельской местности, что непосред-
ственно влияет на направление и  скорость 
трансформационных процессов в  хозяй-
ственном комплексе (структурные сдвиги 
в занятости населения, динамика и террито-
риальная дифференциация притока инве-
стиций и т. д.). В то же время демогеографи-
ческая ситуация кардинально отличается на 
региональном и  субрегиональном уровнях 
и зависит от экономико-географического по-
ложения региона, уровня его экономическо-
го развития, особенностей возрастной, этно-
национальной структуры населения. В этом 
контексте исследование особенностей де-
могеографической ситуации Львовской об-
ласти Украины, которая граничит с Польшей 
(258 км), входит в состав Карпатского евро-
региона, является лидером социально-эко-
номического развития Западного региона 
Украины и приоритетной по реализации ин-
новационных изменений хозяйственного 
комплекса страны, является, на наш взгляд, 
актуальным и представляет интерес с научно-
практической точки зрения.

Основная часть. Исследование прово-
дилось с использованием материалов Глав-
ного управления статистики в  Львовской 

области [9] и Государственной службы ста-
тистики Украины [3]. В работе применя-
лись: классическая методика сравнительно-
географического анализа демогеографи
ческой ситуации; графоаналитический 
метод для построения профилей демогра-
фического развития городского и сельского 
населения Львовской области; балльной 
оценки и др.

На начало 2015  г. на территории Львов-
ской области проживало 2537,8  тыс.  чел. 
(5,9  % населения страны) [9, с. 350]. На фоне 
Украины область характеризуется высокими 
показателями количества имеющегося насе-
ления и средней ожидаемой продолжитель-
ности жизни при рождении; выше среднего 
показателями общего коэффициента есте-
ственного прироста/сокращения населения, 
коэффициента миграционного прироста/со-
кращения населения; средними показателя-
ми общего коэффициента рождаемости, ко-
эффициента брачности, удельного веса на-
селения трудоспособного возраста; ниже 
среднего показателями общего коэффици-
ента смертности, удельного веса населения 
старше трудоспособного возраста, уровня 
урбанизации; низким показателем коэффи-
циента разводимости (таблица 1).

Таблица 1 – Место Львовской области в Украине по главным показателям демогеографической 
ситуации, 2014 г.

Показатели
Львовская 

область, количе-
ство (место)

Украина
Среднее 
значение

Максимальное  
(регион)

Минимальное  
(регион)

Количество имеющегося населения, 
тыс. чел.

2537,8 (5) ... 4297,2 
(Донецкая обл.)

910,0
(Черновицкая обл.)

Общий коэффициент рождаемости, 
‰

11,9 (10) 10,8 14,8
(Ровенская обл.)

5,1
(Луганская обл.)

Общий коэффициент смертности,  
‰

12,8 (19) 14,7 19,2
(Черниговская обл.)

10,4 (г. Киев),
11,8  

(Закарпатская обл.)
Общий коэффициент естественного 
прироста / сокращения (–), ‰

–0,9 (6) -3,9 2,8
(Закарпатская обл.)

–10,2
(Черниговская обл.)

Смертность детей в возрасте до 
1 года, ‰

8,5 (19) 7,7 9,8
(Харьковская обл.)

5,9
(Волынская обл.)

Средняя ожидаемая продолжитель-
ность жизни при рождении, лет

73,08 (4) 71,37 73,74 (г. Киев)
73,23

(Тернопольская обл.)

69,31
(Житомирская обл.)

Коэффициент брачности,  
‰

6,9 (14) 6,9 9,5 (г. Киев)
8,3  

(Киевская обл.)

6,3
(Сумская обл.)

Коэффициент разводимости,  
‰

2,5 (21) 3,0 3,9  
(Днепропетровская обл., 

Киевская обл.)

2,1 
(Закарпатская обл.)
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Показатели
Львовская 

область, количе-
ство (место)

Украина
Среднее 
значение

Максимальное  
(регион)

Минимальное  
(регион)

Удельный вес населения моложе 
трудоспособного возраста (0–14 лет), 
%

15,8 (7) 14,8 19,8
(Ровенская обл.)

12,5
(Луганская обл.),

12,8  
(Сумская обл.)

Удельный вес населения трудоспо-
собного возраста (15–64 лет), %

69,8 (13) 69,9 71,7
(Харьковская обл.)

68,0
(Винницкая обл.)

Удельный вес населения старше 
трудоспособного возраста (65 лет 
и больше), %

14,4 (19) 15,3 18,7
(Черниговская обл.)

11,2
(Закарпатская обл.)

Средний возраст населения, лет 39,4 (18) 40,6 43,0
(Черниговская обл.)

34,7
(Закарпатская обл.)

Общая демографическая нагрузка на 
население в возрасте 15–65 лет, на 
1000 чел. в возрасте 15–64 лет

432 (15) 432 470
(Винницкая обл.)

395
(Харьковская обл.)

Коэффициент миграционного при-
роста / сокращения (–), ‰

0,61 (7) 0,53 6,44
(Киевская обл.)

–3,66 
(Луганская обл.)

–0,8  
(Херсонская обл.)

Уровень урбанизации, % 60,4 (16) 68,7 100,0 (г. Киев),
90,6 (Донецкая обл.),
86,8 (Луганская обл.),

80,2 (Харьковская обл.)

36,8
(Закарпатская обл.)

Составлено на основе: [3, 9].

Львовской области свойственен процесс 
депопуляции населения (рисунок 1), который 
начался в 1996 г. Он характеризируется су-
женным воспроизводством населения, при 
котором численность живущих поколений 
меньше предыдущих (рисунок 2) и деструк-

тивно влияет на процесс трансформации 
хозяйственного комплекса  региона: кризис 
рынка труда, снижение инвестиционной при-
влекательности региона, ухудшение инвести-
ционного климата, рост нагрузки на сферу со-
циальной защиты населения региона и т. д. 

Рисунок 1 – Динамика 
количества имеющегося 

населения Львовской области

Рисунок 2 – Динамика 
естественного движения 

населения Львовской области, 
1990–2014 гг.
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Для городского и сельского населения об-
ласти характерны однонаправленные трен-
ды компонентов демогеографической ситуа-
ции, о чем свидетельствуют построенные по 
основным демогеографическим показате-
лям сравнительные профили (рисунок 3).

В территориальном разрезе на г.  Львов 
приходится 29,9 % населения области 
(759,1 тыс. чел. на начало 2015 г.) [9, с. 147]. 
Плотно заселены районы, имеющие выгод-
ное экономико-географическое расположе-
ние: Жолковский (109,6 тыс. чел.), Пустомы-
товский (114,4  тыс.  чел.), Яворовский 
(124,7 тыс. чел.); старопромышленный Дро-
гобычский район (238,9  тыс.  чел.  – вместе 
с  городами областного подчинения). Наи-
меньшее количество населения проживает: 
в горном Сколевском районе – 47,6 тыс. чел. 
(1,9  % населения области); периферийном, 
депрессивном, аграрном Перемышлянском 
районе (39,5 тыс. чел., 1,6  %) [9, с. 147].

С целью общей оценки демогеографиче-
ской ситуации районов Львовской области 
нами использован балльный метод ранжиро-
вания: району с  наивысшим показателем 
присваивается 1 балл, наихудшим – 21 балл. 
Районы с  наименьшей суммой баллов ха-
рактеризуются благоприятной демогеогра-
фической ситуацией для осуществления 
трансформации хозяйственного комплекса. 
Город Львов рассматривался как равнознач-
ная административная единица с районами 
Львовской области, другие города област
ного подчинения учитывались в составе рай-
онов, на территории которых они расположе-
ны (таблица 2).

По результатам ранжирования выделено 
три типа районов Львовской области, кото-
рые характеризуются разным уровнем бла-
гоприятности демогеографической ситуации 
для трансформации хозяйственного комп
лекса региона (таблица 3).

а б в
Рисунок 3 – Сравнительные профили демогеографической ситуации Львовской области, 2014 г.: 

а) все население; б) городское население; в) сельское население;  
1 – численность населения (млн чел.), 2 – рождаемость (‰), 3 – смертность (‰),   

4 – естественные прирост /сокращение (‰), 5 – доля лиц в возрасте 0–14 лет (%),  
6 – доля лиц в возрасте 15–64 лет ( %), 7 – доля лиц в возрасте 65 лет и старше (%),  

8 – механический прирост/сокращение (‰)

Таблица 2 – Ранжирование районов Львовской области по показателям демогеографической 
ситуации, 2014 г.

Районы
Количество 
населения

Коэффициент 
естественно-
го прироста/ 
сокращения 

Удельный вес 
населения моложе 
трудоспособного 

возраста (0–14 лет)

Удельный вес 
населения трудо-
способного воз-
раста (15–64 лет)

Коэффициент 
миграционно-
го прироста/ 
сокращения

Су
мм

а б
ал

ло
в

тыс. чел. Ранг ‰ Ранг  % Ранг  % Ранг ‰ Ранг
Львов 759,1 1 –0,3 6 16,1 14 71,2 1 1,3 7 29
Бродовский 59,5 13 –3,4 15 16,9 9 67,7 11 –0,9 12 60
Буский 46,3 18 –2,0 12 17,4 6 67,3 13 2,8 2 51
Городоцкий 69,1 12 –2,5 14 16,8 10 68,5 7 0,8 8 51
Дрогобычский 238,5 2 –1,9 11 14,7 18 67,1 14 0,3 10 55
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Районы
Количество 
населения

Коэффициент 
естественно-
го прироста/ 
сокращения 

Удельный вес 
населения моложе 
трудоспособного 

возраста (0–14 лет)

Удельный вес 
населения трудо-
способного воз-
раста (15–64 лет)

Коэффициент 
миграционно-
го прироста/ 
сокращения

Су
мм

а б
ал

ло
в

тыс. чел. Ранг ‰ Ранг  % Ранг  % Ранг ‰ Ранг
Жидачовский 69,1 12 –6,0 17 15,0 17 66,9 15 –3,8 17 78
Жолковский 110,0 7 2,0 2 18,0 4 68,9 6 1,7 4 23
Золочевский 69,5 11 –3,0 15 16,1 14 68,9 6 0,8 8 54
Камянка-Бугский 57,3 14 –1,9 11 17,3 7 68,4 8 1,4 6 46
Николаевский 92,0 9 –0,2 5 16,5 12 70,1 2 0,3 10 38
Мостыский 57,3 14 –0,9 7 17,9 5 68,0 10 0,8 8 44
Перемышлянский 39,2 19 –6,2 18 16,3 13 64,4 17 –1,5 14 81
Пустомытовский 115,3 6 0,3 4 16,7 11 69,1 5 7,3 1 27
Радеховский 48,0 16 –3,9 16 17,1 8 67,5 12 –0,9 12 64
Самборский 103,8 8 –1,3 9 16,8 10 69,3 4 0,7 9 40
Сколевский 47,8 17 1,5 3 19,4 2 66,4 17 2,0 3 42
Сокальский 175,2 3 –1,1 8 15,8 15 69,7 3 –1,3 13 42
Старосамборский 78,2 10 –2,3 13 15,9 14 68,3 9 1,5 5 51
Стрыйский 127,6 4 –1,6 10 15,4 16 69,7 3 –0,7 11 44
Турковский 50,1 15 2,0 2 20,7 1 64,6 16 –3,1 16 50
Яворовский 124,9 5 3,9 1 19,1 3 69,3 4 –2,2 15 28

Составлено на основе: [9, с. 147–175].

Таблица 3 – Типология районов Львовской области по благоприятности демогеографической 
ситуации для трансформации хозяйственного комплекса

Тип Сумма 
баллов

Административные 
районы

Характеристика  
демогеографической ситуации

Возможности 
трансформации хозяй-
ственного комплекса

С благоприятной 
демогеографической 
ситуацией

23–43 г. Львов,
Жолковский,
Николаевский,
Пустомытовский,
Самборский,
Сколевский,
Сокальский,
Яворовский

Положительные коэффициенты 
естественного и миграционного при-
роста населения, высокий показатель 
удельного веса населения моложе 
трудоспособного возраста и низкий 
показатель удельного веса населения 
трудоспособного возраста

Развитие инновационной 
деятельности, ориенти-
рованной на молодое по-
коление; развитие малого 
и среднего бизнеса 

С переходной от 
благоприятной 
к неблагоприятной 
демогеографической 
ситуацией

44–64 Бродовский,
Буский,
Городоцкий,
Дрогобычский,
Золочевский,
Камянко-Бугский,
Мостыский,
Радеховский,
Старосамборский
Стрыйский, 
Турковский

Незначительные отрицательные 
коэффициенты естественного и мигра-
ционного прироста населения, средние 
показатели удельного веса населения 
моложе трудоспособного возраста и на-
селения трудоспособного возраста

Реиндустриализация 
сформированных отрас-
лей хозяйства; развитие 
инновационной деятель-
ности, ориентированной 
на молодое поколение 
и людей среднего воз-
раста
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Тип Сумма 
баллов

Административные 
районы

Характеристика  
демогеографической ситуации

Возможности 
трансформации хозяй-
ственного комплекса

С неблагоприятной 
демогеографической 
ситуацией

65–81 Жидачовский,
Перемышлянский,

Низкое количество населения, отрица-
тельные коэффициенты естественного 
и миграционного прироста населения, 
низкие показатели удельного веса насе-
ления моложе трудоспособного возрас-
та и высокие коэффициенты населения 
трудоспособного возраста

Инновационная и инвести-
ционная политика с госу-
дарственными гарантиями; 
развитие малого и средне-
го бизнеса, ориентиро-
ванного на социальную 
защиту населения

Заключение. Проведенное исследова-
ние позволяет сформулировать следующие 
выводы:
1.	 Сравнительно-географический анализ 

демогеографической ситуации Львов-
ской области показал ее прямое влия-
ние на трансформацию хозяйственного 
комплекса региона.

2.	 На фоне Украины Львовская область 
характеризуется высокими показате-
лями количества имеющегося населе-
ния и  средней ожидаемой продолжи-
тельности жизни при рождении; выше 
среднего показателями общего коэффи-
циента естественного прироста/сокра-
щения населения, удельного веса насе-
ления моложе трудоспособного воз-
раста, коэффициента миграционного 
прироста/сокращения населения; сред-
ними показателями общего коэффици-
ента рождаемости, коэффициента брач-
ности, удельного веса населения трудо-
способного возраста, общей демографи-
ческой нагрузки на население в возрасте 
15–65  лет; ниже среднего показате-
лями общего коэффициента смертности, 
смертности детей в  возрасте до 1  года, 
удельного веса населения старше трудо-
способного возраста (65 лет и больше), 
среднего возраста населения, уровня 
урбанизации; низким показателем коэф-
фициента разводимости.

3.	 Для городского и  сельского населения 
области характерны однонаправленные 
тренды компонентов демогеографиче-
ской ситуации.

4.	 Использование балльного метода ран-
жирования дало возможность выделить 
три типа районов области по благопри-
ятности демогеографической ситуации 
для трансформации хозяйственного ком-
плекса: с  благоприятной демогеографи-
ческой ситуацией (целесообразно разви-
тие инновационной деятельности, ори-
ентированной на молодое поколение); 
с переходной от благоприятной к небла-
гоприятной демогеографической ситуа-
цией (реиндустриализация сформиро-
ванных отраслей хозяйства); с  небла-
гоприятной демогеографической ситуа-
цией (инновационная и инвестиционная 
политика с  государственными гаранти-
ями).

5.	 Для преодоления количественного и каче-
ственного дефицита трудовых ресурсов, 
осуществления глубокой трансформа-
ции компонентной, территориальной, 
функциональной структуры хозяйствен-
ного комплекса Львовской области необ-
ходима эффективная демографическая 
и  социально-экономическая политика, 
направленная на преодоление депопу-
ляции населения региона.
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