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Summary

The main object of the article is the social status of 
the working class in Belarus (1861–1914). The article 
contains historiagraphical review on the problem. The 
collection and analysis of the information makes it clear 
that the topic of our research was worked out widely in 
the editions of the pre-revolutionary period.

УДК [947.6:34]«1864/1914»
І.Г. Гушчынскі,  

аспірант кафедры славянскай гісторыі і метадалогіі гістарычнай навукі БДПУ

Мес­ца су­до­вых ус­та­ноў у дзей­нас­ці ра­сій­ска­га ўра­да ­
па ста­бі­лі­за­цыі па­лі­тыч­най сі­ту­а­цыі ў Бе­ла­ру­сі ­
(1864–1914 гг.)

Роля і  месца суда ў  грамадстве абумоў
ліваецца шэрагам фактараў: узроўнем 

развіцця эканомікі, нацыянальнымі традыцы
ямі, а  самае галоўнае  – унутранай палітыкай 
дзяржавы і палітычным ладам краіны ў цэлым. 
Судовая сістэма Расійскай імперыі апошняй 
трэці ХІХ – пачатку ХХ ст., нягледзячы на лібе
ральныя прынцыпы судаўладкавання і судавод
ства рэформы ад 20 лістапада 1864  г., у  тым 
ліку аддзяленне суда ад адміністрацыі, сама

стойнай галіной ўлады ва ўмовах самадзяр
жаўнага ладу не стала. Суд з’яўляўся органам 
дзяржаўнай улады і, як яе структурны элемент, 
стаяў на абароне інтарэсаў і ідэалаў самадзяр
жаўя. У Паўночна-Заходнім краі гэта выявілася 
ў барацьбе з нацыянальна-вызваленчым рухам; 
палітычным і  эканамічным уплывам «асоб 
польскага паходжання» (а фактычна дваран 
каталіцкага веравызнання); яўрэйствам; сялян
скім і рабочым рухам; абаронай інтарэсаў адной 
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з галоўных асноў самадзяржаўнага ладу – Пра
васлаўнай царквой. У той жа час праблема ролі 
і  месца судовых устаноў у  грамадска-палітыч
ным жыцці Беларусі перыяду капіталізму зас
таецца маладаследаванай. У  дарэвалюцый
най, савецкай, а  таксама сучаснай (як бела
рускай, так і расійскай) гістарыяграфіі асноўная 
ўвага надавалася падрыхтоўцы і  правядзенню 
судовай рэформы 1864 г., раскрыццю яе асноў
ных прынцыпаў, а  таксама палітыцы ўрада па 
іх абмежаванні. Уласна ж дзейнасць судовых 
устаноў часцей за ўсё заставалася па-за ўвагай 
даследчыкаў. Пэўныя аспекты ўказанай пра
блемы былі раскрыты ў  артыкулах Ф.Р.  Бяле
віча [1] і А.Ф. Свіб [2].

Для ўрада было вельмі важна, каб кадравы 
склад судоў быў цалкам для яго добранадзей
ным ва ўсіх адносінах: палітычных, сацыяльных, 
нацыянальных і рэлігійных. Спачатку ўлады зра
білі ўсё, каб не дапусціць на судовыя пасады 
непажаданых для сябе асоб, у  прыватнасці, 
дваран-католікаў і яўрэяў, а затым – паставіць 
пад поўны кантроль ужо наяўныя кадры. У кан
фідэнцыяльным прадпісанні Міністэрства юсты
цыі губернскім пракурорам Заходняга краю ад 
18 лістапада 1872 г. гаварылася, што пры замя
шчэнні вакансій на пасады міравых суддзяў, 
у  свеце разнастайнасці асоб, якія заяўлялі аб 
сваім жаданні заняць гэтыя месцы, неабходна 
мець дакладныя звесткі як аб асабовым скла
дзе, так і  агульным характары дзейнасці кож
нага міравога з’езда [3, л. 121–121 адв.]. Такая 
ўвага кадраваму складу міравых судоў з  боку 
дзяржавы была невыпадковай, бо менавіта з імі 
найбольш часта сутыкаліся шырокія народныя 
масы. У сувязі з  тым, што мясцовых кандыда
тур на пасады міравых суддзяў, якія б адпавя
далі ўмовам урада, было недастаткова, право
дзілася палітыка прыцягнення сюды чыноўнікаў 
з унутраных губерняў Расіі шляхам прадастаў
лення ім у Заходнім краі шэрага льгот. Акрамя 
таго, для асоб рускага паходжання з ліку мяс
цовых жыхароў, пад якімі звычайна меліся на 
ўвазе ўсе праваслаўныя, рабіліся выключэнні 
ў плане выканання імі маёмаснага цэнзу.

Прысутнасць на судовых пасадах Заход
няга краю асоб рымска-каталіцкага веравыз
нання бачылася для ўлады непажаданым. Прак
тыка замены іх рускімі чыноўнікамі, па словах 
Віленскага генерал-губернатара, была вельмі 
карыснай, бо вяла да ачышчэння ўсіх урада
вых устаноў ад «элемента, які даказаў гіста
рычна сваю недобранадзейнасць» [1, с.  154]. 
Сакрэтныя цыркуляры Міністэрства юстыцыі на 
імя старшынь судовых палат і акруговых судоў 
9-ці заходніх губерняў забаранялі «асобам 
польскага паходжання» займаць пасады: ад  
21 ліпеня 1885 г. – сакратароў, судовых прыста
ваў, натарыусаў [4, л. 42]; ад 9 студзеня 1892 г. – 

кандыдатаў на судовыя пасады пры акруговых 
судах [5, л. 112]; ад 10 чэрвеня 1893 г. –памочні
каў сакратароў агульных і міравых судоў, а так
сама судовых рассыльных пры судовых пала
тах і акруговых судах [5, л. 20].

Ліберальныя прынцыпы судаводства, абве
шчаныя судовай рэформай ад 20 лістапада 
1864 г., не задавальнялі царскі ўрад і ў цэлым не 
адпавядалі палітычнаму ладу краіны. У першую 
чаргу гэта было звязана з тым, што яны з’яўля
ліся значнай перашкодай у  справе барацьбы 
ўлады з  рэвалюцыйным рухам. Згодна з  зака
надаўствам, справы аб палітычных злачын
ствах, прадугледжаных арт. 241–261 Улажэння 
аб пакараннях, былі падпарадкаваны судовым 
палатам, якіх на тэрыторыі сучаснай Беларусі 
не было. Аднак следчыя дзеянні, зразумела, 
праводзіліся на месцах злачынства. Перша
пачаткова дазнанні па такіх справах праводзі
ліся судовымі следчымі акруговых судоў. Аднак, 
у  адпаведнасці з  законам ад 19  мая 1871  г., 
дазнанні па палітычных справах перадаваліся 
чынам корпуса жандараў. Гэты заканадаўчы акт 
стаў адным з першых крокаў царызму на шляху 
абмежавання прынцыпаў рэформы 1864  г. На 
тэрыторыю Беларусі гэты закон быў афіцыйна 
распаўсюджаны толькі ў 1875–1876 гг.: спачатку 
часткова, у адпаведнасці з сакрэтным цыркуля
рам Міністэрства юстыцыі ад 13 жніўня 1875 г. 
[6, л. 13], а роўна праз год, 13 жніўня 1876 г. – 
афіцыйна і ў поўнай ступені [7, л. 142]. Да гэтага 
моманту ход палітычных спраў у Заходнім краі 
вызначаўся цыркулярам Міністэрства юсты
цыі ад 17 лютага 1872 г. Ён прадугледжваў нас
тупнае: адразу па сканчэнні следства судовы 
следчы перадаваў справу таварышу пракурора 
дадзенага павета, той, у  сваю чаргу  – губерн
скаму пракурору, які аб злачынстве быў аба
вязаны данесці ў  Міністэрства юстыцыі [8, 
л. 5, 6–6 адв., 19]. Разам з іншымі звесткамі аб 
такіх злачынствах прадстаўнікі пракурорскага 
нагляду павінны былі прадастаўляць ў Міністэр
ства юстыцыі свае меркаванні: 1) пад прыкметы 
якога злачынства павінен быў падведзены ўчы
нак абвінавачанага; 2) ці варта справу накі
роўваць да правядзення следства або выра
шаць у адміністрацыйным парадку; 3) ці варта 
ў апошнім выпадку падвяргаць абвінавачанага 
спагнанню і ў якім памеры [7, л. 142–142 адв.].

Найбольшая колькасць спраў па злачын
ствах, што падпадалі пад катэгорыю «дзяржаў
ных», была ўзбуджана па арт. 246 Улажэння 
аб пакараннях (ліку «свяшчэннай асобы Гасу
дара Імператара»). У адпаведнасці з сакрэтным 
прадпісаннем пракурора Мінскага акруговага 
суда ад 25 студзеня 1884  г., таварышы праку
рора павінны былі назіраць за ходам дазнанняў 
па такіх справах і не чакаць адмысловага яго 
даручэння, а  прыступаць да гэтага адразу па 
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паведамленні прадстаўнікоў корпуса жандараў 
[9, л. 12]. У  фондзе 180 НГАБ (справы канцы
лярыі Мінскага губернскага пракурора) сустра
каецца даволі шмат дакументаў, якія тычацца 
злачынстваў, прадугледжаных арт. 246 [8, л. 5], 
[7, л. 21–21 адв., 25, 219–219 адв.], [10, л. 162, 
171, 223]. Усе яны звычайна вырашаліся ў адмі
ністрацыйным парадку. Пакаранні па гэтых 
справах былі разнастайнымі: ад вымовы і папя
рэджання да арышту тэрмінам у некалькі тыд
няў. Як бачым, мера адказнасці за падобныя 
праступкі не была вельмі жорсткай. Судовымі 
органамі праводзілася выразная мяжа паміж 
дзяржаўнымі злачынствамі, здзейсненымі неў
свядомлена (часцей за ўсё – адкрытая праява 
непавагі да асобы імператара), і больш цяжкімі, 
звязанымі з  намеранай рэвалюцыйнай прапа
гандай, удзелам у рознага кшталту палітычных 
суполках і г. д.

9 жніўня 1878 г. убачыў свет царскі ўказ, па 
якім абвінавачаныя ва ўзброеным супраціўленні 
ўладам ці нападзенні на чыноў войска і паліцыі, 
калі гэта суправаджалася забойствам, нанясен
нем ран, калецтваў і цяжкіх пабояў, перадава
ліся вайсковаму суду, які іх караў па законах 
ваеннага часу. Аднак гэты закон закранаў толькі 
працэс самаго суда і вызначэння ступені пака
рання, але не тычыўся дазнання і  следства, 
якія па такіх справах ужо адпаведна цырку
ляру Міністэрства юстыцыі ад 16 жніўня 1878 г. 
павінны былі праводзіцца з  асобай хуткасцю 
і пад асабістым наглядам губернскіх пракурораў 
[11, л. 13]. Са зніжэннем ролі агульных судоў 
па палітычных справах закон 9 жніўня 1878  г. 
павышаў значэнне пракуратуры. Справа ў тым, 
што канчатковае рашэнне, у які суд перадаваць 
справу, вайсковы ці агульны, прымаў менавіта 
губернскі пракурор [11, л. 13 адв.].

Небяспеку для ўрада ўяўлялі не толькі палі
тычныя злачынствы самі па сабе, але і той рэза
нанс, а таксама настроі ў грамадстве, якія маглі 
быць імі выкліканы. Таму ўрад імкнуўся абмежа
ваць публічнасць суда пры разглядзе палітыч
ных спраў, а лепш перадаць іх для вырашэння 
ў  адміністрацыйным парадку. З  гэтай жа пры
чыны па некаторых злачынствах, якія самі па 
сабе небяспекі для дзяржавы не мелі, корпусу 
жандараў і прадстаўнікам пракуратуры прадпіс
валася ўвогуле не праводзіць следчыя дзеянні 
ў афіцыйным парадку, бо «мноства такіх спраў 
можа прывесці да росту трывожнасці ў грамад
стве» [9, л. 30–30 адв.].

Значную небяспеку для самадзяржаўя ўяў
лялі злачынствы, звязаныя з  непавінавеннем 
і  супраціўленнем уладам і  распараджэнням 
урада (арт. 262–328 Улажэння аб пакараннях). 
Нягледзячы на тое, што юрыдычна яны не пад
падалі пад «палітычныя» артыкулы, фактычна 
многія з  іх насілі такое адценне, асабліва пад

час рэвалюцыі 1905–1907  гг. (справы, звяза
ныя з  удзелам абвінавачаных у  палітычных 
маніфестацыях, узбуджаліся менавіта па гэтых 
артыкулах Улажэння аб пакараннях). У цырку
ляры Міністэрства юстыцыі ад 28 лютага 1888 г. 
гаварылася, што па такіх справах неадкладнае 
даследаванне злачынстваў і хутчэйшы разгляд 
іх судом з’яўляюцца асабліва важнымі для аба
роны дзяржаўнага прарадку і грамадскага спа
кою і таму падлягаюць разгляду ў судовых уста
новах па-за чаргой [12, л. 68]. 

У адказ на ўздым рэвалюцыйнага руху 
ў 1905 г. урад узмацніў рэпрэсіі адносна вінава
тых у палітычных злачынствах. У адпаведнасці 
з цыркулярам Міністэрства ўнутраных спраў ад 
24 снежня 1905  г. губернатар меў права пера
даваць ваеннаму суду справы аб забойстве ці 
замаху на забойства службовых асоб у мясцо
васцях, абвешчаных на становішчы ўзмоцне
най аховы і не ўваходзячых у склад генерал-гу
бернатарства, для суда злачынцаў па законах 
ваеннага часу. Да такой практыкі ў 1906 г. неад
наразова прыбягаў Мінскі губернатар П.Р. Кур
лоў. У цэлым вышэйадзначаная практыка была 
выклікана тым, што ў  экстрэмальных умовах 
палітычнай смуты рэпрэсіўны патэнцыял агуль
ных судовых устаноў не мог задаволіць урад, 
які рабіў усё магчымае для падаўлення рэва
люцыі. Па словах М.П. Чубінскага, ахова прэс
тыжу ўлады ставілася ў адзін рад з законнасцю, 
якой, відавочна, прыходзілася адступаць у тых 
выпадках, калі ўлада выходзіла з рамак закона 
[13, с. 242].

Небяспеку для самадзяржаўя ўяўляла не 
толькі абвастрэнне палітычнага становішча 
ў  краіне само па сабе, але і  пагроза сацыяль
нага выбуху, перш за ўсё ў  асяроддзі сялян
скай масы. У сувязі з гэтым урад надаваў вялі
кую ўвагу крымінальным справам, якія ўзні
калі ў вёсцы на сацыяльна-эканамічнай глебе. 
У  адпаведнасці з  цыркулярамі Міністэрства 
юстыцыі ад 3 ліпеня 1886 г. [14, л. 33], 7 ліпеня 
1898 г. [5, л. 218] і 14 красавіка 1905 г. [15, л. 34] 
такія справы павінны былі вырашацца неад
кладна і па-за ўсякай чаргі, а вінаватыя падвяр
гацца «адпаведна строгаму пакаранню». 

У шэрагу іншых матываў увядзення на тэры
торыі Заходняга краю судовай рэформы 1864 г. 
была яго русіфікацыя. Яна праходзіла па двух 
напрамках: шляхам распаўсюджання рускага 
землеўладання і  правядзення палітыкі роз
нага кшталту абмежаванняў для нацыяналь
ных меншасцей [1, c. 151]. У абодвух выпадках 
значную ролю адыгрывалі судовыя органы. Тое, 
што пасля ўвядзення пасад натарыусаў усе 
здзелкі аб куплі-продажы нерухомасці прахо
дзілі менавіта праз іх, надавала інстытуту ната
рыяту ў заходніх губернях даволі вялікае палі
тычнае значэнне. У сувязі з гэтым Міністэрства 
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юстыцыі не прызначала на пасады натарыусаў 
каталікоў і  яўрэяў [16], для якіх заканадаўства 
таксама прадугледжвала значныя абмежаванні 
ў набыцці зямельнай уласнасці.

Ужо адзначаліся захады ўрада па абмежа
ванні доступу асоб каталіцкага веравызнання 
на судовыя пасады. Акрамя таго, тэрыторыя 
Беларусі знаходзілася ў  мяжы яўрэйскай асе
ласці, што наклала значны адбітак на палітыку 
ўрада адносна дадзенай тэрыторыі, у тым ліку 
дзейнасці тут органаў суда. Пасля ўвядзення 
ў  Заходнім краі судовых устаноў, адпаведных 
рэформе 1864  г., улады прынялі шэраг заха
даў па абмежаванні доступу ў іх яўрэяў у любой 
якасці. Ім было забаронена займаць нават 
самыя нязначныя пасады – пісараў, канцыляр
скіх служачых і  г.  д. У  сакрэтным цыркуляры 
Міністэрства юстыцыі ад 30 красавіка 1886  г. 
гаварылася, што … трэба неадкладна адхіліць 
усіх яўрэяў ад заняткаў у  канцылярыях судо
вых следчых і чыноў пракурорскага нагляду [17, 
л. 2]. Наступным крокам урада па выдаленні 
яўрэяў з судовых устаноў стала выданне Міні
стэрствам юстыцыі ў чэрвені 1886 г. яшчэ аднаго 
сакрэтнага цыркуляра, згодна з  якім прадстаў
нікі яўрэйскай нацыянальнасці ў 2-месячны тэр
мін павінны былі быць звольнены з канцылярый 
міравых судовых устаноў у 9-ці заходніх губер
нях і  ў будучым прыцягвацца да гэтых занят
каў яны не маглі [17, л. 20]. У выніку такой палі
тыкі ўрада яўрэі маглі ўдзельнічаць у дзейнасці 
судовых устаноў толькі ў якасці адвакатаў.

Барацьба ўрада з польскім і яўрэйскім уплы
вамі на тэрыторыі Беларусі была цесна звязана 
з  абаронай інтарэсаў Праваслаўнай царквы,  
што з’яўлялася сапраўды справай дзяржаў
най важнасці. Бо менавіта праваслаўе з’яўля
лася ідэалагічнай асновай самадзяржаўя. Яўрэі 
прадстаўляліся адной з  найбольш небяспеч
ных катэгорый грамадзян не толькі для палі
тычнага ладу самадзяржаўя, але і  для Права
слаўнай царквы. У сакрэтным цыркуляры Мініс
тэрства юстыцыі ад 24 лютага 1893 г. аб нядо
пуску католікаў і  яўрэяў у  склад прысяжных 
засядацеляў па справах, у якіх у якасці абвіна
вачаных выступалі праваслаўныя святары, най
больш небяспечнымі называліся менавіта яўрэі, 
адносна якіх «маюцца сумневы ў непрадузятых 
адносінах іх да прадстаўнікоў праваслаўнага 
духавенства» [18, л. 2]. Гэта, безумоўна, была 
праява дыскрымінацыі прадстаўнікоў каталіц
кага і  іудзейскага веравызнанняў як у  рэлігій
ных, так і  судовых адносінах. Калі абвінавача
нымі выступалі іх святары, ніякіх абмежаван
няў колькасці праваслаўных сярод прысяжных 
засядацеляў не было. На тэрыторыі Беларусі 
пражывала даволі вялікая колькасць расколь
нікаў, у якіх дзяржава таксама бачыла значную 
пагрозу для Праваслаўнай царквы. Сакрэтнае 

цыркулярнае прадпісанне Міністэрства юстыцыі  
ад 17 чэрвеня 1890  г. на імя пракурора Вілен
скай судовай палаты патрабавала ад падна
чаленых яму чыноў пракуратуры карыстацца 
арт.  636 Статута крымінальнага судаводства 
і  адводзіць са складу прысяжных засядацеляў 
раскольнікаў «ва ўсіх выпадках, калі маюцца 
падставы лічыць прадузятымі адносіны гэтых 
апошніх да падсудных» [19, л. 8–8  адв.]. На 
практыцы дадзенае фактычна азначала, што 
ў  выпадках, калі падсудным быў раскольнік, 
то сярод прысяжных засядацеляў не магло 
быць яго адзінаверцаў, нават па справах, якія 
не насілі рэлігійнага характару. Ва ўмовах таго 
вялізнага значэння, якое мела рэлігія ў  жыцці 
чалавека таго часу, калі людзі фактычна ідэн
тыфікавалі сябе менавіта па канфесіянальнай 
прыкмеце, падобная сітуацыя насіла сапраўды 
дыскрымінацыйны характар адносна раскольні
каў. Варта ўзгадаць і абмежаванні пры адборы 
прысяжных засядацеляў для яўрэяў. Па словах 
А.М.  Ларына, у  пераважна праваслаўнай Расіі 
прысяжныя былі далёкія ад рэлігійнай нецяр
пімасці, ксенафобіі, шавінізму [20, с. 33]. Аднак 
такое сцвярджэнне бачыцца даволі спрэчным. 
Справа ў тым, што прысяжныя павераныя ўяў
лялі сабой своеасаблівы пласт тагачаснага гра
мадства, якому хаця і  не заўсёды ў  адкрытай 
форме, усё ж такі былі ўласцівы вышэйадзна
чаныя з’явы. У Заходнім краі нацыянальна-рэ
лігійныя супярэчнасці ўзмацняліся сацыяльным 
фактарам, у прыватнасці, не супадзеннем інта
рэсаў праваслаўнага сялянства, дваранства 
рымска-каталіцкага веравызнання, а  таксама 
яўрэйскіх прадпрымальніцкіх колаў. 

Такім чынам, судовыя ўстановы Беларусі, як 
да, так і пасля распаўсюджання на тэрыторыю 
краю расійскай судовай рэформы ад 20 ліста
пада 1864 г., былі важным інструментам сама
дзяржаўя ў  справе ажыццяўлення тут сваёй 
палітычнай волі. У сувязі з гэтым царскімі ўла
дамі былі прыкладзены ўсе намаганні для 
«ачысткі» судовых органаў ад патэнцыяльна 
недабранадзейных для яго элементаў – дваран-
каталікоў і яўрэяў. Увесь час урад шляхам змя
ненняў у  заканадаўстве, а  часцей, сакрэтных 
цыркуляраў і прадпісанняў Міністэства юстыцыі 
і адміністрацыйных улад, імкнуўся ўплываць на 
дзейнасць судовых устаноў, у першую чаргу, на 
судаводства па найбольш актуальных для дзяр
жаўнай бяспекі справах – аб злачынствах палі
тычных, накіраваных супраць Праваслаўнай 
царквы, а таксама сялянскіх хваляванняў. 
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Summary

This article is devoted to the role of judicial insti-
tutions in stabilizing the political situation in Belarus 
(1864–1914). Particular attention is paid to the staffing 
of courts of Belarus during this period, discrimination of 
religious and national minorities in them, different politi-
cal lawsuits.
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РО­ЛЯ БАН­КАЎ У СА­ЦЫ­ЯЛЬ­НА-ЭКА­НА­МІЧ­НЫМ РАЗ­ВІЦ­ЦІ ­
БЕ­ЛА­РУ­СІ (1861–1914 гг.)

Рэформы 1860–1870-х гг. у Расійскай імпе
рыі, у  тым ліку і  ў пяці заходніх губер

нях, значна паўплывалі на сацыяльна-экана
мічнае жыццё грамадства, садзейнічалі фармі
раванню новых класаў, хуткаму росту прамыс
ловых прадпрыемстваў, інтэнсіўнаму развіццю 
сельскай гаспадаркі і гандлю. Разам з тым гэтыя 
змены выклікалі неабходнасць стварэння новай 
крэдытна-фінансавай сістэмы, якая была б  
здольна падтрымліваць не толькі збяднелых 
дваран, але і выдаваць эканамічна абгрунтава
ныя пазыкі гандлярам, прамыслоўцам, сельскім 
гаспадарам і іншым катэгорыям насельніцтва.

У айчыннай гістарыяграфіі праблема вызна
чэння ролі банкаўскай сістэмы Беларусі ў экана
мічным жыцці грамадства другой паловы XIX–
пачатку XX  ст. даследавалася М.С.  Болбасам, 
Л.П. Ліпінскім, Н.І. Палятаевай, Ю.Л. Грузіцкім, 
А.М.  Баюрай, Л.М.  Міхневічам, Х.Ю.  Бейлькі
ным, В.В. Цімашэнка, Л.А. Рубанавым, З.І. Гіар
гідзэ. 

Як правіла, большасць навукоўцаў разгля
далі дзейнасць банкаў у  межах вызначанай 
тэмы, але не аналізавалі іх ролю ў сацыяльна-
эканамічным жыцці Беларусі ў цэлым. У сувязі 
з  гэтым, мэтай дадзенага артыкула з’яўля
ецца вызначэнне ролі банкаў Беларусі (другая 
палова XIX–пачатак XX ст.) у сацыяльна-экана
мічным развіцці. 

Сярод тых, хто лічыў банкі інстытутамі, 
якія падпарадкоўваліся ўраду і  імкнуліся 
толькі атрымаць прыбытак, былі Л.А.  Руба
наў і З.І. Геаргідзэ. Яны выказвалі меркаванне 
аб тым, што дзейнасць акцыянерных камер
цыйных банкаў была накіравана выключна на 
атрыманне прыбытку [18]. У.А. Удовін [3] робіць 
выснову аб тым, што Сялянскі зямельны банк 
выконваў адзіную задачу: дапамагаў дваранам  
у набыцці зямлі. Л.П. Ліпінскі ў сваёй манаграфіі 
сведчыць: Сялянскі пазямельны банк з’яўляўся 
галоўным правадніком палітыкі ўрада па ства
рэнні аднаасобных гаспадарак [7].
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