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Д З Я Р Ж А Ў Н А Й ДУМЕ Р А С І І ( 1 9 0 7 — 1 9 1 2 г г . ) 

Важнейшым пытаннем грамадска-палітычнага жыцця краіны, 
разам з аграрным, было нацыянальнае. 3 мэтай адцягнуць ад 
уд.челу ў рэвалюцыі шырокія масы насельніцтва ў ранг афіцый-
най дзяржаўнай палітыкі ўрад узвёў вялікадзяржаўны шавінізм. 
Разам з урадам выступалі ўсе чарнасоценныя партыі памешчы-
каў-прыгоннікаў ("Савег аб'яднання дваранства", "Саюз рускага 
народа", "Русскнй окраннный союз", праваслаўныя брацгвы і 
інш.), іх органы друку, якія надавалі вялікую ўвагу барацьбе з 
нацыянальнымі рухамі, засіллем іншародцаў і іншаверцаў. 
Канчатковая мэта гіалітыкі ўрада і крайне правых зводзілася да 
таго, каб прывесці да поўнай пакорнасці ўсе нярускія пароды 
Расіі, гіаралізаваць іх волю да барацьбы за нацыянальнае раўпа-
праўе. Каардынатарам усяго рэакцыйна-нацыяналістычнага 
фронгу, акрамя Савета аб'яднанага дваранства, з 1910 г. стала 
партыя рускіх нацыяналістаў. 

Трэцячэрвеньскі перыяд (1907-1912 гг.) у заходніх губернях, 
як і ў іншых нацыянальных рэгіёпах Расіі, характарызаваўся 
разгулам шавінізму і нацыяналізму. Асаблівасці палітыкі царыз-
му ў Беларусі былі звязаны са спецыфікай сацыяльна-класавага 
і нацыянальнага складу насельніцтва, у першую чаргу папуючых 
ісласаў, і імкненнем царызму паменшыць ролю палякаў і яўрэяў 
у эканамічным і палітычным жыцці края. Паводле новага выбар-
чага закону прадугледжвалася стварэнне ў Віленскай губерні 
"рускай курыі", пасылаючай у Думу сваіх прадстаўнікоў асобпа 
ад іпшага населыііцтва. У гэту курыю ўключаліся ўсе права-
слаўныя (у тым ліку і беларусы), стараверы і лютэране. Ката-
ліцкае насельніцтва губерні ўключалася ў польскую (ці нярус-
кую) курыю. У большасці паветаў Віцебскай, Гродзенскай, 
Мінскай і Магілёўскай губерняў памешчыцкая і гарадская курыі 
былі падзелены на два аддзяленні паводле нацыянальнай прына-
лежнасці. Першае аддзяленне ўключала асобы, якія адносіліся 
да польскай нацыяналыіасці (да іх далучаліся праваслаўныя бе-
ларусы, немцы, татары), другое — палякаў (да іх далучаліся і 
беларускія сяляне-католікі). 

Адзначаныя мерапрыемствы ўрада праводзіліся з мэтай аб-
межаваць прадстаўніцтва польскага і яўрэйскага насельніцгва і 
прадсгаўлення большасці месцаў у выбаршчыкі, а адпаведна і ў 
Ду м у " н стм н н о-русс к н м ". 
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Стварэнне нацыянальных курый і аддзяленняў гіаводле 
нацыянальнага прынцыпу азначала адмаўленне царызмам фаісга 
існавання беларускай нацыі, яе мовы, культуры. Штучным 
аб'яднаннем у адной курыі прадстаўнікоў розных сацыялыіых 
пласгоў насельніцтва ў Віленскай губерні ўрад імкнуўся ства-
рыць бачнасць адсутнасці класавых адрозненняў паміж імі. 

Далучаныя паводле закону ад 3 чэрвеня да пануючай пацыі і 
атрымаўшыя вялікую перавагу ў барацьбе з яўрэйскай і гіоль-
скай буржуазіяй і памешчыкамі, чарнасоценцы з мясцовых ад-
дзслаў "Саюза рускага парода", "Русского окраннного союза", 
праваслаўных брацтваў, разам з праваслаўпай часткай вясковаіі 
буржуазіі, аб'яднанай у таварыстве "Крестьяннн", цалкам падт-
рымлівалі шавіністычную палітыку царызму. Часопіс "Крестья-
ПНІІ" у артыкуле "Расія для рускіх" гіісаў, што прыйшоў час га-
варыць аб тым, што Расія павінна належаць рускім, і яны павін-
ны ёю кіраваць. "Жадаеш жыць з Расіяй, падпарадкоўвайся яе 
законам і ўладзе, пе жадаеш — гладкай дарогі" [1]. 

У 1908 г. з "Крестьяннна" выдзелілася "Белорусское обіде-
ство" на чале з Л. Саланевічам, якое ў якасці галоўнай задачы 
ставіла "развіццё ў беларускай народнасці самасвядомасці на па-
чатках рускай дзяржаўнасці". Сумесна з таварыствам "Крестья-
нпн" і правымі партыямі "Белорусское обшество" стала рупарам 
шавішаму ў Заходпім краі. Яго дзейнасць была накіравана на 
аісгывізацыю работы крайне правых у нацыянальным духу. 

У жніўні 1908 г. у Вільні адбыўся з'езд "народных" пастаў-
нікаў IІаўночна-Заходняга ісрая. На ім у якасці гасцей прысут-
нічалі дэгіутаты Думы Г. Г. Замыслоўскі і В. К. Тычынін. Боль-
шасць па з'ездзе складалі асобы, якія "спачувалі той задачы, 
якую ставіла "Белорусское обгцество". Прамоўцы заяўлялі, што 
нацыянальнае самавызначэнне "беларускага племя" ідзе як 
быццам па дзвюх ліпіях — праваслаўныя беларусы прызнаюць 
сябе рускімі і зусім не знаёмы з тэрмінам "беларус". Беларусы-
католікі змешваюць рэлігію з нацыянальнасцю, лічаць сябе 
палякамі і зноў жа не знаёмы з тэрміпам "беларуская народ-
насць", "беларускае самавызначэпне" [2]. 

3 мэтай аб'ядпання рускіх сельскіх дзеячаў для культурнай 
"працы ў духу рускіх пачаткаў у краі" 27-30 снежня 1908 г. у 
Вілыіі зноў адбыўся з'езд, паладжаны лідэрамі "Крестьяннна", 
які на гэты раз сабраў больш за 300 мясцовых праваслаўных ку-
лакоў і царскіх чыноўнікаў. На адкрыцці з'езда прысутнічалі 
члены Думы Г. Г. Замыслоўскі, 1. П. Сазановіч, 1. Я. Паўловіч, 
рэдактар "Окранны Росснн" П. К. Бывалькевіч [3|. 

1 "Крестьяннн" і "Белорусская жнзнь" падтрымалі створа-
ную партыю рускіх нацыяналістаў. Далучаючы пад свае сцягі 
новыя с.ілы, "Белорусская жнзнь" гіісала: "Нацыяналізм не ёсць 
партыя ў прамым значэнні гэтага слова, гэта стыхійны рух, 
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моцны бок адраджэння і аздараўлення нацыі. Гэта любоў да 
Аіічыны ... на гэтай глебе могуць з'яднацца ўсе, хто лічыць сябе 
рускімі" [4]. Па прыкладу сталічных "патрыётаў" у Вільні 27 
лютага 1912 г. мясцовыя "нстіпшо-русскне" стварылі штаб для 
каардымацыі дзеянняў усіх манархічных сіл. Асноўныя пала-
жэнні Статута Віленскага "Рускага нацыянальнага саюза" зво-
дзіліся да таго, ісаб "...аб'яднаць мясцовае рускае насельніцтва ў 
імкненні зберагчы нацыянальныя набыткі Расіі ў краі - веру, 
мову і народнасць - умацаваць духоўную і культурную сувязь 
з карэннай Расіяй |5 | . Старшынёй нацыянальнага саюза 30 сака-
віка 1912 г. быў абраны чарнасоценец С. А. Кавалюк, яго на-
меснікам М. Ю. Мацон [6]. 

Ідэалагічнае ўздзеянне па масы яшчэ больш умацоўвала 
праваслаўпая царква. 

"Нстннно-русскне" выданні напоўнілі Беларусь. ІІІэраг 
газет "Новое время", "Россня", "Голос Москвы", "Окрамны 
Росспн", "Мннское слово", "Внленскнй вестнмк", "Морская вол-
на", "Белорусская жнзнь", часопіс "Крестьяннн" ахоўвалі 
прывілеі "рускага насельніцтва", гэта значыць памешчыкаў і 
буржуазіі і вялі барацьбу з "іншародцамі" і "іншаверцамі' 
супраць "сепаратысцкіх" імкнепняў. 

У беларускім і ўкраінскім пацыянальных рухах урадавыя сілы 
бачылі спробы падрыву "рускай" народнасці, яе культуры і г. д. 

Шавіністычная палітыка царызму і правых партый ярка 
праявілася ў Дзяржаўнай думе, хаця нацыянальнае пытанне ў ёй 
само па сабе не разглядалася. 

У кастрычніку 1910 г. III Дума прыступіла да разгляду 
"Палажэння аб пачатковых вучылішчах". Выкарыстанне рускай 
мовы ў школах імперыі, задачы пачатковай адукцыі і становішча 
царкоўпа-прыходскіх школ былі галоўнымі пунктамі пры яго 
абмеркаванні. Урад выдзеліў пытанне аб мове выкладання ў 
пачатковай школе як галоўнае, ад дакладнага вырашэння якога 
залежала, на яго думку, не толькі будучае школы, але і будучае 
Расіі. П. А. Георгіеўскі (дакладчык па законапраекту, таварышч 
міністра народнай адукацыі) адзначыў, што ў "Расіі з больш 
чым ста народнасцямі, якія стаяць на розных ступенях развіцця 
культуры, гавораць на розных мовах, павінна быць адзіная, 
агулыіая: усіх звязваючая руская дзяржаўная мова" | 7 | . У 
выступленні ярка праявіўся галоўны лозунг вялікадзяржаўнага 
шавінізму "адзіпай і непадзельнай Расіі". Выступаўшыя за ім 
прадстаўнікі партый ўрадавага лагера заклікалі народы Расіі 
"падпарадкоўвацца велікарускаму гіачатку" і таму "мова 
кіруючага класа павінна быць абавязкова дзяржаўнай мовай". 
Высокую актыўпасць пры абмеркаванні гэтага пытання праявілі 
і правыя дэпутаты ад беларускіх губерняў, асабліва епіскап 
Мітрафан і В. К. Тычынін, якія галасавалі за прапановы ўрада, 
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імкнуліся не дапусціць распаўсюджання ў заходніх губернях 
польскай, яўрэйскай і беларускай моў. Дэпутаты заяўлялі 
"Цудоўная руская мова, як дзяржаўная, павінна быць ва ўсіх 
школах без выключэння мовай выкладання". Падтрымліваючы 
"сваіх" дэпутатаў, газета "Мннское слово" пісала: "Руская 
школа павінна звязаць рускай мовай як мовай зносін усе 
народнасці, якія жывуць у межах Расіі" |8]. 

"Лдзінства рускай дзяржаўнай мовы, выкладанне ва ўсіх 
урадавых, грамадскіх і прыватпых школах выключна на рускай 
мове" - такой была платформа Віленскага "Рускага нацыя-
нальнага саюза". 

Газега "Окранпы Росснн" пераконвала чытачоў у тым, што 
беларусам свая мова не гіатрэбна. Чарнасоценны орган 
пераконваў, што аспоўпай мовай для беларусаў павінна слулсыць 
толысі руская, і ніякая іншая. А калі іншая мова каму і 
патрэбна, то толькі палякам для таго, каб паланізаваць 
беларускі народ і аддзяліць яго ад вялікай рускай сям'і [9| . 

У той жа накіраванасці сістэматычна вёў прапаганду і 
"Крестьяннн". Выступаючы ад імя беларускага народа, лідэры 
часопіса заяўлялі: "Ні да далучэння Беларусі і Літвы да Расіі, 
ні пасля таго, нават самага апошняга часу, ніякай беларускай 
мовы мы, беларусы, пе ведалі..., навошта прыдумляць сваю 
мясцовую (ускраінную) мову, калі існуе стройная тэорыя рускай 
мовы, цалкам, нам беларусам, роднаснай" [10]. 

Падтрымліваючы свайго паплечніка "Белорусскіш жнзнь" 
пісала, што "найбольш адпаведнай зброяй культурнага развіцця 
беларускага народа з'яўляецца толькі руская мова"[11]. 

Вялікадзяржаўны шавінізм і русіфікацыя сутыкаліся ў за-
ходніх губернях з польскім памешчыцка-клерыкальным нацыя-
налізмам. Як русіфікатары для прыцягпення беларускіх сялян 
на свой бок выкарыстоўвалі гіраваслаўе і вялікадзяржаўны шаві-
нізм, гак паланізатары — каталіцтва і памешчыцка-клерыкальны 
нацыяналізм. Рупарам памешчыцка-клерыкальнага нацыяналіз-
му з 1908 года стала газета "Кіг]ег Шііепзкі" (з 1905 па 1908 
"Кіг]ег Ьііемзкі"). Рэдактарам газеты з'яўляўся I. Глазко -адзін 
з лідэраў "народавых дэмакратаў" [12]. У гэты ж перыяд 
крайпімі польскімі шавіністамі выдавалася газета "Оопіес \УіІеп-
зкі". Выданні адмаўлялі існаванне беларускай нацыі, мовы і 
культуры. "Нашу ніву" яны называлі "агентам урада" і заяўля-
лі, што яе галоўнай мэтай з'яўляецца русіфікацыя беларусаў і 
цкаванне палякаў. 

Беларускі нацыянальны рух і яго орган — газета "Наша 
Ніва" сваю дзейнасць накіравалі супраць шавіністычнай паліты-
кі ўрадавага лагера і польскіх гіамешчыцка-клерыкальных пацы-
яналістаў. Газега не падтрымала ўвядзення нацыянальных ку-
рый на выбарах у Думу, а гіазней у земства, паколькі адпавед-
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гіыя ўрадавыя акты адносілі праваслаўных беларусаў да веліка-
русаў, а католікаў - да палякаў. Яна адстойвала лозунг нацыя-
нальнага адзінсгва беларускага народа, незалежна ад веравы-
знання, даказвала, што беларусы-праваслаўныя і беларусы-ка-
толікі - адна нацыя. 

У артыкуле "Апекуны і дарослае дзіця" "Наша ніва" адзна-
чала, што на працягу многіх гадоў абрусіцелі і польскія нацыя-
налісты імкнуліся прыцягнуць на "свой" бок беларусаў. У гзтай 
сувязі газета пісала: "Пакуль беларусы маўчалі, то зараз у іх 
абудзілася самасвядомасць; беларускі парод - гэта дзіця, якое 
праснулася і імкнецца крочыць сваім вольным шляхам" [13]. 

Падкрэсліваючы адзінства крайніх рэакцыйных сіл у бараць-
бе з беларускім ііацыянальпа-вызваленчым рухам, "Наша ніва" 
канстатавала, што польскія і рускія нацыяналісты сышліся, 
"яны заключылі саюз, каб весці барацьбу з усімі, хто размаўляе 
на іншай мове. Без слоў, без лішніх размоў яны прыступілі к 
агулыіай "рабоце" супраць беларускага народа. Аб гэтым павін-
ны ведаць і памятаць усе беларусы"[13]. 

Адзначым, што "Наша ніва" не ставіла знак роўнасці паміж 
крайне правымі, з аднаго боку, і рускімі і польскімі народамі, з 
другога [14]. Газета пісала: "Мы верым, што сярод рускага і 
польскага народаў ... мы знойдзем не ворагаў, а братоў" [15]. 

I Іацыянальная праграма кадэтаў прадугледжвала "свабодпае 
культурнае самавызпачэнне", "поўную свабоду ўжыванпя 
розных моў у публічным жыцці, свабоду заснавання 
навучалыіых устаноў і ўсякага роду сходаў, саюзаў і ўстаноў, 
яісія ставяць мэтай захаванне і развіццё мовы, літаратуры і 
кульгуры кожнай народнасці і г.д." [16, с. 11]. Такім чынам, 
разумеючы небясгіеку шавінізму, лідэры партыі выступалі за яго 
абмежаванне. Разам з тым у кадэцкай праграме ўказвалася, што 
"... руская мова, яіс агулыіадаступная, павінна быць мовай 
цэнтральных дзяржаўных устаноў, арміі і флоту" [16, с.14|. 

Сярод газет пракадэцкай накіраванасці, якія выходзлі ў 
Беларусі і Літве, выдзяляліся "Окранна", "Ммнсккй курьер", 
"Северо-западный голос". Яны падкрэслівалі класавую сутнасць 
шавіністычнай гіалітыкі ўрада, накіраваную на абарону інтарэсаў 
памешчыкаў і фабрыісантаў [17]. "Северо-западный голос" ха-
рактарызаваў паргыю русісіх нацыяналістаў як "новую атрутную 
кветку на рэакцыйным балоце". У шэрагу праграмных арты-
кулаў "Мннского курьера" адзначалася неабходнасць "перадачы 
ўсёй справы народнай адукацыі ў рукі мясцовага самакі-
равання", але захавання "рускай мовы ў цэнтралыгых устано-
вах" [ 18]. 

Пазіцыя кадэтаў і ліберальнага друку выклікала нападісі на 
іх з боку правых выдагшяў. Напрыклад, "Мннское слово" неад-
наразова заяўляла, што П. М. Мілюкоў агент сіянізму і "натх-
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няльнік яўрэйскай рэвалюцыі ў Расіі" [19], а газета "Речь", па 
заяве часопіса "Крестьяішн", стаяла супраць рускіх..., за тое 
каб усімі правамі карысталіся палякі і яўрэі" [20]. Анты-
семітызмам быў прасякнуты лігаральна кожны нумар "Северо-
западной жнзнн", якая заклікала мясцовае праваслаўнае 
насельніцгва адмовіцца ад паслуг "Северо-западного голоса" і 
"Речн". У гэтым чарнасоценны орган бачыў адну з задач рускага 
нацыянальнага друку. 

Пебяспечнымі для "самадзяржаўя, праваслаўя, народнасці' 
крайне правыя лічылі "Окрампу", "Голос провннцмн", "Жнзнь 
провннцнн" і іншыя выданні, якія ў іх вачах былі варожымі 
рускай народнасці, адпаведна і рускай дзяржаўпасці, праводзілі 
праяўрэйскую лінію, прызпавалі патрабаванні беларускага наро-
да мець сваю літаратурную мову. "Гэты друіс стаіць за тое, -
пісаў "Крестьяннн", - каб маларусы і беларусы мелі свае літара-
турпыя мовы, ён імкнецца да абмежавання самадзяржаўпай цар-
скай улады" [21]. 

У патрабаваннях грудавых гіартый па нацыяпальнаму пытан-
ню адлюстравалася гісіхалогія шырокіх мас вясковай і гарадской 
дробпай буржуазіі. Яны мелі ідэю сацыялізму, але не навуко-
вага, а утапічнага. 

У праграме, прынятай у 1905 г., эсэры вылучалі наступныя 
палажэнні па нацыянальнаму пытаншо: устанаўленне дэмакра-
тычнай рэспублікі з шырокай аўтаноміяй абшчын; больш шыро-
кае прымяненне федэратыўнага пачатку ў адносінах паміж асоб-
нымі нацыянальнасцямі; прызнанне за імі права на сама-
вызначэнне; свабода развіцця моў і культуры [22[. 

Паграбаванні энэсаў і трудавікоў нічым гіа сутнасці не ад-
розпіваліся ад эсэраўскіх палажэнняў па нацыянальнаму пытан-
ню. ІІартыі народніцкага тыпу пратэставалі супраць вялікадзяр-
жаўнага шавінізму, налітыісі русіфікацыі як на месцах, так і ў 
Думе. 

Трудавікі ў III Дзяржаўнай Думе выкрывалі шавіністычны 
харакгар заісонапраектаў урада. Напрыклад, законапраеісг "Аб 
выдзяленні са складу губерній Царства Польскага ўсходніх 
частак Люблінскай і Сядлецкай губерній з утварэннем з іх 
асобнай Холмскай губерпі" япы называлі "актам глыбокай кры-
вадушнасці", сапраўдная мэта якога "даць гіеравагу мясцовым 
чыноўнікам і духавенству" [23, сгб. 610]. 

Трудавікі, тлумачачы сваю праграму па нацыянальнаму ны-
танню, выступалі за "поўнае раўнапраўе ўсіх народнасцяў, якія 
ўваходзяць у склад Расійскай дзяржавы", "прадстаўленне кож-
най народнасці права на самавызначэнне ў пытаннях, шго ты-
чацца іх нацыянальных інтарэсаў (мовы, літаратуры, мастацт-
ва)". Галоўным патрабаваннем думскіх трудавікоў было прадс-
таўленне ўсім без выключэння народам Рассіі права на свабодна-
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нацыянальнае культурнае развіццё і культурна-нацыянальную 
аўтаномію [23, сгб. 607-608]. 

Лозунг "культурна-нацыянальнай аўтаноміі" быў прыняты 
ўсімі без выключэнпя буржуазнымі партыямі і групамі, а так-
сама Бундам [24]. Супраць гэтага лозунга выступалі меншавікі. 
Але ў жніуні 1912 г. на Венскай канферэнцьі іх лідэры (па пра-
панове бундаўцаў) прызналі дапушчальным лозунг "культурна-
нацыянальнай аўтаноміі" [25]. У абарону гэтага лозунгу мен-
шавікі адкрыта выступалі і ў перыяд IV Дзяржаўнай думы [261. 
Супраць шавінізму ва ўсіх сс[)ерах грамадска-палітычнага жыц-
ця, асабліва ў галіне культуры, выступалі бальшавікі ітраз свае 
органы друку: газетах "Звезда", "ГІролетарнй", часопісах 
"Мысль" і "Просвешенне". "Звезда" раскрывала гіерад працоў-
нымі класавую сутнасць палітыкі ўрада, у сувязі з чым у 
арті^ікуле "Ваяўнічы нацыяналізм" пісала, што нацыяналісгыч-
най шуміхай правячыя ісласы імкнуцца адцягнуць увагу народа 
ад усіх больш-менш надзённых пытанняў і патрэб сучаснасці, 
"антысеміцкім звонам заглушаць лямант шырокіх пластоў на-
сельніцтва аб нязносных умовах эканамічнага і культурнага 
жыцця" [27]. 

Такім чынам, з устанаўленнем трэцячэрвеньскай сістэмы 
ўрадавыя партыі, яісія падтрымліваў царызм, прадпрыпялі кры-
жовы паход супраць "пярускіх" народаў, гірапаведуючы лозунг 
"ГІраваслаўе, самадзяржаўе, пароднасць". Праваднікамі шавініс-
тычнага курса ў Беларусі былі партыі ўрадавага лагера, у іх 
ліку чарнасоценныя таварысгвы "Крестьяннн" і "Белорусское 
обіцество", правы друк, праваслаўная царква. Вялікадзяржаўны 
шавіпізм сутыкаўся ў Беларусі з польскім памешчыцка-клеры-
кальным нацыяналізмам. Яны выступалі супраць беларускай 
мовы, культуры, беларускага нацыянальнага руху і яго газеты 
"Наша ніва". 

Кадэты вылучылі лозунг "культурна-нацыянальнай аўтано-
міі". Гэты лозунг супрацьпастаўляўся шавішстычнай палігыцы і 
меў агульпадэмакратычны змест. 

ІІародніцкія і сацыял-дэмакратычныя партыі выступалі за 
звяржэнне самадзяржаўя, вялі барацьбу супраць нацыянальнага 
ўціску, за раўнапраўе нацый і моў, пры гэтым прапаведавалі 
лозунг "культурна-нацыянальнай аўтаноміі". 

Беларускі нацыянальны рух, газета "Наша ніва" вялі ба-
рацьбу супраць вялікадзяржаўных шавіністаў і польскіх нацыя-
налісгаў. Дзейнасць газеты "Наша ніва" ў трэцячэрвеньскі перы-
яд садзейнічала росту грамадскай і нацыянальнай самасвядома-
сці бсларускага парода. 
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